[image: 水印2]
[bookmark: _Toc9373][bookmark: _Toc32664]



[bookmark: _Toc17826][bookmark: _Toc20618][bookmark: _Toc8951][bookmark: _Toc18672]2022年全国网民网络安全感满意度调查
统计报告



巴音郭楞蒙古自治州卷





	发起单位：
	全国135家网络安全行业协会及相关社会组织

	承办单位：
	广东新兴国家网络安全和信息化发展研究院


[image: 水印2]

[image: 水印2]
2022年9月

























本报告数据来源于2022网民网络安全感满意度调查活动，任何组织和个人引用本报告中的数据和内容须注明来源出处。
组委会欢迎有关研究机构合作，深入挖掘调查数据价值，有需要者请与组委会秘书处联系。
[bookmark: _Toc19203631][image: 二维码]报告查询（总报告及区域、专题、行业报告）：


[image: 水印2]
[bookmark: _Toc19203632]网络安全共建网：www.iscn.org.cn“网安联”公众号：





广东新兴国家网络安全和信息化发展研究院2022.9

目录
一、 前言	15
二、公众网民基本情况	18
2.1性别分布	18
2.2年龄分布	19
2.3学历分布	19
2.4职业分布	20
2.5担任角色	21
三、网络安全基本情况	23
3.1网民上网行为	23
3.2网络安全认知	27
3.3网络安全态势与网络安全感	29
3.4网络安全治理成效评价	33
四、公众网民版专题分析	39
4.1专题1：网络安全法治社会建设专题	39
4.2专题2：网络诚信建设专题	58
4.3专题3：遏制网络违法犯罪行为专题	100
4.4专题4：个人信息保护专题	124
4.5专题5：网络购物安全权益保护专题	141
4.6专题6：特殊人群（未成年人和老人等）网络权益保护	164
4.7专题7：互联网平台监管与企业自律专题	193
4.8专题8：数字政府服务与治理能力提升专题	211
4.9专题9：网络暴力防控与网络文明建设专题	240
五、从业人员版网民基本情况	263
5.1性别分布	263
5.2年龄分布	264
5.3从业时间	264
5.4学历分布	265
5.5工作单位	266
5.6工作岗位	267
六、网络安全共性问题	269
6.1安全感总体感受	269
6.2网络安全态势感受	270
6.3打击网络黑灰产业	273
6.4网络安全的治理	276
七、从业人员版专题分析	282
7.1专题A：等级保护实施与企业合规专题	282
7.2专题B：行业发展与生态建设专题	283
7.3专题C：新技术应用与网络安全专题	284
7.4专题D：科技创新与人才培养专题	302
附件一：调查方法与数据样本情况	303
附件二：调查报告致谢词	308
附件三：调查活动组委会名单	309
附件四：调查活动发起单位及支持单位名单	312
附件五：调查活动支持单位名单	315



图表目录
图表1 ：公众网民性别分布图	16
图表2 ：公众网民年龄分布图	17
图表3 ：公众网民学历分布图	18
图表4 ：公众网民职业分布图	19
图表5 ：公众网民在互联网中担任角色比例	20
图表6 ：公众网民网龄分布	21
图表7 ：公众网民每天上网时长	22
图表8 ：公众网民每月上网费用分布	23
图表9 ：公众网民每月上网费用负担评价	24
图表10 ：公众网民常用的网络应用服务	25
图表11 ：网民中有不安全的网络行为的比例	26
图表12 ：2022年公众网民网络安全感评价	27
图表13 ：公众网民对网络安全感变化的评价	28
图表14 ：公众网民常遇见的网络安全问题	29
图表15 ：网民遭遇网络安全问题的应对选择	30
图表16 ：互联网企业履行网络安全责任方面满意度评价	31
图表17 ：网络安全法治社会建设与依法治理满意度评价	32
图表18 ：政府在网络监管和执法表现的满意度评价	33
图表19 ：政府网上服务的满意度评价	34
图表20 ：网络安全治理总体状况的评价	35
图表21 ：网络诚信社会治理总体状况的评价	36
图表22 ：公众网民对网络安全法律、规章及政策标准的了解	38
图表23 ：网络安全法律法规知识来源渠道	39
图表24 ：网络安全普法教育工作的薄弱环节	40
图表25 ：亟待加强网络安全立法的内容	41
图表26 ：公众网民经常遇到的网络纠纷	42
图表27 ：网民对网络纠纷的应对选择	43
图表28 ：网民对“帮信罪”的认知度	44
图表29 ：网民对“帮信罪”的行为看法	46
图表30 ：网民对互联网纠纷人民调解委员会等机构的看法	47
图表31 ：网民对网络安全方面司法工作满意度评价	48
图表32 ：网络安全领域中司法工作在维护公平正义的成效评价	49
图表33 ：社会组织参与网络安全治理工作的普遍性	50
图表34 ：公众网民关注和参与网络安全领域治理相关活动的普遍性	51
图表35 ：基层社区网络（群组）在社区公共事务中发挥作用的满意度评价	52
图表36 ：基层社区网络（群组）在社区公共事务的存在问题	53
图表37 ：社会组织参与网络安全领域治理状况满意度评价	54
图表38 ：网民利益代表的看法	55
图表39 ：网络上遭遇违法犯罪的情况	56
图表40 ：网络诚信状况变化的评价	57
图表41 ：网民遭遇欺骗言行的情况	58
图表42 ：个人信息过度采集渗透率	59
图表43 ：网络谣言现象的情况	60
图表44 ：网络虚假宣传的状况	61
图表45 ：网络诈骗的渗透率	62
图表46 ：公众网民对个人信息保护变化的评价	63
图表47 ：公众网民对网络谣言问题变化的评价	64
图表48 ：公众网民对网络虚假宣传问题变化的评价	65
图表49 ：公众网民对网络诈骗问题变化的评价	66
图表50 ：网络违规失信行为现状的情况	67
图表51 ：互联网行业或领域网络诚信状况的评价	68
图表52 ：网民对网络诚信的认知	69
图表53 ：网民对网络诚信问题的应对	71
图表54 ：网络实失信行为的形成原因	72
图表55 ：网络电商的发展现状	73
图表56 ：网络电商过度营销存在问题	74
图表57 ：网络电商过度营销存在问题	75
图表58 ：网络水军的形成原因	76
图表59 ：造成电商直播虚假宣传行为的主要因素	77
图表60 ：网购虚假宣传行为应对措施	78
图表61 ：打击网购虚假宣传行为的成效	79
图表62 ：互联网应用领域中网络谣言状况	80
图表63 ：轻信网络谣言的因素	81
图表64 ：互联网谣言的产生原因	82
图表65 ：官方辟谣成效满意度评价	83
图表66 ：网络谣言刷榜现象的情况	84
图表67 ：整治“水军控评刷榜”效果评价	85
图表68 ：对政府回应网民关切问题的信任度	86
图表69 ：社会组织发布消息的信任度	87
图表70 ：对企事业单位回应网民关切问题的信任度	88
图表71 ：对新闻媒体报道网民关切问题的信任度	89
图表72 ：对私域平台等社交媒体发布消息的信任度	91
图表73 ：政府应加强网络安全诚信建设方面的措施	92
图表74 ：互联网企业应加强网络安全诚信建设方面的措施	93
图表75 ：电子商务领域的失信行为	94
图表76 ：网络诚信素养需要加强的部分	95
图表77 ：网络社会组织应加强网络安全诚信建设方面的措施	96
图表78 ：社会组织联合会推进网络诚信建设的评价	97
图表79 ：网络上遭遇违法犯罪的情况	99
图表80 ：需加强打击的网络违法犯罪行为	100
图表81 ：遇到网络诈骗次数的变化	101
图表82 ：各类电信网络诈骗的遇见率	102
图表83 ：网络诈骗信息传播开展渠道	103
图表84 ：网民对电信诈骗的应对措施	104
图表85 ：网络诈骗投诉或举报处理结果的评价	105
图表86 ：反诈骗服务渠道的认知度	106
图表87 ：所在社区、校园及企业开展防诈骗宣传活动情况	107
图表88 ：防诈骗宣传活动的渠道	108
图表89 ：“金融投资”类APP导致财产损失的情况	109
图表90 ：扫码或电子支付遭遇盗刷的威胁	110
图表91 ：网络博彩或网络赌博的威胁	111
图表92 ：网络勒索病毒、木马等破坏性程序的威胁	112
图表93 ：个人网络安全防范措施的落实情况	113
图表94 ：网络不良信息威胁	114
图表95 ：色情暴力等低俗网络信息数量变化情况	115
图表96 ：网络低俗信息的传播渠道	116
图表97 ：遇到网络低俗信息的应对措施	117
图表98 ：网络低俗信息投诉处理效果评价	118
图表99 ：“清朗”、“净网”等专项行动成效评价	119
图表100 ：对遏制网络违法行为工作成效不满意的地方	120
图表101 ：对打击和遏制网络违法行为工作的期望	121
图表102 ：个人信息保护状况评价	122
图表103 ：网络个人信息泄露状况评价	123
图表104 ：个人信息保护做得不好的应用领域	124
图表105 ：个人信息泄露的环节	126
图表106 ：公众网民遭遇APP收集信息的情况	127
图表107 ：个人信息被泄露或被滥用的情况	128
图表108 ：个人信息泄露的应对	129
图表109 ：线上支付的认证方式	130
图表110 ：生物识别技术个人信息泄露风险	131
图表111 ：精准广告推送情况	132
图表112 ：发布精准广告事前征求同意的情况	133
图表113 ：精准广告提供退出机制的情况	134
图表114 ：移动应用APP私隐协议的认识	135
图表115 ：APP运营者在个人信息保护方面的表现	136
图表116 ：数据安全保护方面的问题	137
图表117 ：加强数据安全保护的建议	138
图表118 ：网络购物安全状况满意度评价	139
图表119 ：网民网络购物年平均消费情况	140
图表120 ：网络购物时退货遭拒的情况	141
图表121 ：遭遇商家拒绝无理由退货后的应对措施	142
图表122 ：卖家干预买家给差评的情况	143
图表123 ：给卖家好评的原因	144
图表124 ：电商平台刷单的严重程度	145
图表125 ：电商平台刷单问题治理效果评价	146
图表126 ：电商平台上商家评价数据的信任度	147
图表127 ：电商直播购物的参与度	148
图表128 ：电商直播购物的问题	149
图表129 ：网红带货的认可度	150
图表130 ：公众网民对电商直播渠道购买商品的关注点	151
图表131 ：网上二手商品买卖的接受度	152
图表132 ：二手商品交易的风险度	153
图表133 ：网贷应用软件接受度和使用频率	154
图表134 ：网络借贷消费还款风险	155
图表135 ：网上购物需要维权的痛点问题	156
图表136 ：网络购物纠纷维权应对措施	157
图表137 ：网络购物纠纷放弃维权的原因	158
图表138 ：网络购物维权结果的满意度评价	159
图表139 ：网络购物安全权益保障的期望	160
图表140 ：网络购物维权的难点	161
图表141 ：未成年人网络权益保护状况满意度评价	162
图表142 ：未成年人上网的情况	163
图表143 ：未成年人常用的网络应用服务	164
图表144 ：对未成年人上网引导和管理	165
图表145 ：网民对未成年人保护软件的使用体验评价	166
图表146 ：网民对网络应用服务中“青少年保护模式/防沉迷模式”的了解及使用情况	167
图表147 ：对“青少年保护模式/防沉迷模式”效用的评价	168
图表148 ：“青少年保护模式/防沉迷模式”不起作用的原因	169
图表149 ：对“网络宵禁”、未成年人实名认证和限时令措施的效果	170
图表150 ：网民对防止未成年人网络沉迷措施有效性评价	171
图表151 ：对未成年人上网的看法	173
图表152 ：未成年人上网相关问题的关注度	174
图表153 ：“饭圈”（粉丝圈）文化的了解	175
图表154 ：“饭圈”活动参与率	176
图表155 ：参与“饭圈”活动的原因	178
图表156 ：对“饭圈”文化的看法	180
图表157 ：“饭圈”文化泛滥的影响性	180
图表158 ：整治“饭圈”行动的成效	181
图表159 ：对整治“饭圈”措施的建议	182
图表160 ：对《未成年人保护法》的了解程度	183
图表161 ：对引导未成年人健康上网起主要作用的角色	184
图表162 ：未成年人网络权益保护宣传/网络素养教育课程等工作的评价	185
图表163 ：网络素养教育课程的建议	186
图表164 ：网络应用适老化改造效果满意度评价	187
图表165 ：网络应用适老化改造的现状	188
图表166 ：老年人跨越数字鸿沟障碍的服务或措施	189
图表167 ：残障人士使用网络应用的支持效果满意度评价	190
图表168 ：不良信息的接触率	192
图表169 ：网络欺凌等情况严重性的评价	193
图表170 ：网络营销账号的监管效果	194
图表171 ：网络营销账号监管的不足	195
图表172 ：自媒体平台信息发布检查措施的效果	196
图表173 ：自媒体平台检查措施的不足	197
图表174 ：网络谣言的监管或辟谣措施的效果	198
图表175 ：网络谣言的监管或辟谣措施的不足	199
图表176 ：对互联网平台投诉处理的成效	200
图表177 ：网络舆情发展的正确引导	201
图表178 ：直播应用的监管	202
图表179 ：平台大数据杀熟现象状况	203
图表180 ：需加强治理的互联网应用领域	204
图表181 ：互联网平台垄断行为状况	205
图表182 ：反垄断治理措施的效果	206
图表183 ：互联网企业合规自律评价	207
图表184 ：互联网平台监管的评价	208
图表185 ：政府网上服务的渗透率	210
图表186 ：网民优先选择的服务渠道	211
图表187 ：不选网上服务的原因	212
图表188 ：政府数字化政务使用状况	213
图表189 ：第三方平台数字化政务使用状况	214
图表190 ：网上政务服务事项建设状况	215
图表191 ：政府网上服务覆盖度满意度	216
图表192 ：网上服务在消除地区、人群差异的公平度	217
图表193 ：网上服务细分领域的公平度	218
图表194 ：网民对政府网上服务便利性的评价	219
图表195 ：政府网上服务便利性的不足	220
图表196 ：网民对政府网上服务便利性的评价	221
图表197 ：政府网上服务的安全问题	222
图表198 ：信息泄露的常见领域	223
图表199 ：线上政务服务的不足	224
图表200 ：政务服务“一网通”的建议	225
图表201 ：智慧化便民应用提升的领域	227
图表202 ：提升医疗服务的措施	228
图表203 ：社保、医保服务的期望	229
图表204 ：智慧化养老服务的期望	230
图表205 ：“数字化无障碍政府”的服务需求	231
图表206 ：智慧城市的精准治理	232
图表207 ：数字经济对乡村振兴发展的作用	233
图表208 ：政府信息化工程建设的成效	234
图表209 ：政府网络安全服务的评价	235
图表210 ：政府部门或机构投诉热线知晓率	236
图表211 ：政府举报平台投诉处理结果	237
图表212 ：网络情绪化情况	238
图表213 ：网络暴力行为的情况	239
图表214 ：各类网络暴力行为的遇见率	240
图表215 ：网络暴力行为的应对措施	241
图表216 ：网络暴力及其影响	242
图表217 ：网络暴力的渗透率	243
图表218 ：参与网络暴力的原因	244
图表219 ：产生网络暴力行为的原因4	245
图表220 ：维护网络秩序的措施	246
图表221 ：平台预防网暴的措施	248
图表222 ：网络暴力受害者救援	249
图表223 ：“清朗”专项整治行动成效	250
图表224 ：专项整治行动成效评价不高的原因	251
图表225 ：网络文明工作的期望	252
图表226 ：热点事件评价数据的信任度	253
图表227 ：热点事件的熟知度	254
图表228 ：引导网络热点事件舆论的主要角色	255
图表229 ：网络发声推动政府治理的评价	256
图表230 ：网络暴力产生的影响因素	257
图表231 ：个人自律对网络暴力行为的影响	258
图表232 ：网络上发言的期望	259
图表233 ：网络文明建设成效的满意度评价	260
图表234 ：从业人员网民性别分布图	261
图表235 ：从业人员网民年龄分布图	262
图表236 ：从业人员网民从业时间分布图	263
图表237 ：从业人员学历分布图	264
图表238 ：从业人员工作单位分布占比	265
图表239 ：从业人员工作岗位分布	266
图表240 ：从业人员安全感评价分布图	267
图表241 ：从业人员安全感变化评价	268
图表242 ：在工作中最常面对的网络安全威胁遇见率	269
图表243 ：网民遇到的违法有害信息	270
图表244 ：互联网黑灰产业活跃情况	271
图表245 ：常见黑灰产业犯罪类别	272
图表246 ：刷流量网络水军现象屡禁不绝的原因	273
图表247 ：整治网络黑灰产业关键手段评价	274
图表248 ：网络安全最突出或亟需治理问题	275
图表249 ：维护网络安全最需要采取的措施	276
图表250 ：亟待加强的网络安全立法内容	277
图表251 ：网络安全的相关管理部门认知度	279
图表252 ：政府部门网络安全监管力度评价	279
图表253 ：对新技术新应用的网络安全问题的关注度	283
图表254 ：信创技术应用的不足之处	284
图表255 ：工控领域网络安全问题	285
图表256 ：人工智能应用优势领域	286
图表257 ：人工智能应用发展面临的阻力	287
图表258 ：“AI换脸”等“深度伪造”新应用的风险	288
图表259 ：对区块链的认识	289
图表260 ：区块链应用的问题	290
图表261 ：所在单位对大数据技术应用情况	291
图表262 ：目前大数据技术应用存在的问题	292
图表263 ：物联网的应用场景	293
图表264 ：物联网安全风险	294
图表265 ：数字政府和智慧城市的网络安全状况	295
图表266 ：数字政府和智慧城市的网络安全问题	296
图表267 ：数字政府和智慧城市中新技术的应用效果评价	297
图表268 ：数字政府和智慧城市新技术应用的问题	298
图表269 ：网络安全技术未来发展的热点	299
图表270 ：新技术应用的网络安全保障建议	300

[bookmark: _Toc19207398]
79

广东新兴国家网络安全和信息化发展研究院2022.9

[bookmark: _GoBack]

1、 [bookmark: _Toc26484]前言
[bookmark: _Hlk48730149][bookmark: _Hlk83742786]随着网络化的信息社会发展，互联网已经与广大人民群众的日常生活密不可分。网络在提供各种生活便利和沟通便捷的同时，也带来了各种安全风险和威胁：网络攻击、病毒传播、垃圾邮件等屡见不鲜；利用网络进行诈骗、盗窃、敲诈勒索、窃密等案件时有发生，严重影响了网络社会的正常秩序，也损害了广大网民的合法权益；网上色情、暴力等不良和有害信息的传播，严重危害着社会风气和青少年的身心健康。如何加强网络社会的安全治理、保障广大人民群众网络合法权益，日益成为社会大众广泛关注的重大社会治理问题。
开展网民网络安全感满意度调查，旨在进一步贯彻和落实习近平总书记有关“要树立正确的网络安全观，坚持网络安全为人民、网络安全靠人民，坚持网络安全教育、技术、产业融合发展，坚持促进发展和依法管理相统一，坚持安全可控和开放创新并重，统筹推进网络安全工作，构筑起坚实的网络空间安全屏障”等网络强国的重要思想，充分发挥社会组织的作用，推动《网络安全法》及相关网络安全法律法规的实施，增强全体国民的网络安全意识和防范能力，增强网民参与网络生态治理的自觉性和主动性，促进互联网企业履行社会责任，同时助力政府相关部门积极探索网络治理规律，提高综合治理的成效和水平，打造清朗的网络空间，提升广大网民的网络安全感和满意度。
网民网络安全感满意度调查的宗旨就是以人为本。调查活动直接面向网民大众，通过问卷调查的方式让大家有话可以说，让政府主管部门可以直接倾听广大网民对网络安全治理的感受、了解网民的诉求和存在的问题，同时也向广大网民宣传网络安全的相关政策、法规和知识。
为充分发挥网络安全社会组织在网络空间建设中的桥梁作用，切实履行网络社会组织的社会责任，全面提升社会组织服务国家及地方政府网络安全建设的能力和水平，促进全国网络安全事业的发展，从2018年开始由全国多家网络安全社会组织联合发起了每年一度的全国网民网络安全感满意度调查活动，调查活动及其报告引起社会巨大反响。
[bookmark: _Hlk83819269]2022年度全国网民网络安全感满意度调查活动在全国人民抗疫情保增长迎接中国共产党二十大召开的背景下开展。当前我国正处在继往开来的新发展阶段，一方面我国经济和社会发展取得巨大成就，另一方面，国际形势的变化，经济下行压力和地区冲突风险高企，我国将面临更多新的挑战。网络空间更是考验我国治理能力的主要舞台。开展网络安全感满意度调查活动既是收集人民群众对网络安全治理的意见和建议的重要手段，也是贯彻“江山就是人民、人民就是江山”的理念，实践“网络安全为人民，网络安全靠人民”重要思想的重要举措。本年度调查活动由全国135家网络安全行业协会及相关社会组织联合发起，公安、网信等各级政府网络安全主管部门对活动给予了强有力的指导和支持。同时各级业务主管部门也给予了大力的关心和支持，各参与单位和企业、机构等密切配合，为活动的成功举行打下坚实的基础。
2022年8月，以“网络安全为人民，网络安全靠人民”为活动主题的2022网民网络安全感满意度调查活动正式启动，8月3日0时活动正式对外采集数据，全国各大网络平台同步开通线上采集通道，至8月12日24时结束。
活动组委会在总结2018年以来的连续四届网民网络安全感满意度调查活动经验基础上，今年调查活动在活动组织、品牌建设、宣传发动、研究规划、问卷设计、数据分析等方面进行了多项的创新和改进，特别在组织发动志愿者参与推广、社会网络渠道的开拓和全媒体宣传报道方面取得显著的效果，调查活动影响力进一步扩大，问卷采集数量又创新高，总采集量超三百万份大关。
[bookmark: _Hlk80795868][bookmark: _Hlk81831402][bookmark: _Hlk48137665][bookmark: _Hlk80796844][bookmark: _Hlk80796409]本次调查活动收回的问卷总数为303.5235万份，其中，公众网民版246.9088万份，网络从业人员版56.2687万份。经过数据清洗后，有效问卷总数为275.8068万份，其中，公众网民版229.2389万份，网络从业人员版46.5679万份。另外，调查活动还收到网民对我国网络安全建设提出的意见和建议8.5597万条。
[bookmark: _Hlk89185185]本报告由课题组基于2022年度网民网络安全感满意度调查活动收集回来的有效问卷数据，经过对调查数据进行整理、统计、初步分析后编写形成。报告力求真实、客观地反映参与调查的网民群体的网络安全感和满意度的感受，揭示网络安全的态势以及网民的关注点和痛点，为有关各方进行网络空间安全治理研究和实践提供参考。
调查问卷按访问对象不同分为两种版本问卷：面向普通网民的公众版和面向网络行业人员的从业人员版问卷。
公众版的调查问卷除了以共性问题为主的主问卷外，还根据内容主题的不同分了9个专题问卷，具体名称如下：
专题1问卷：网络安全法治社会建设专题
专题2问卷：网络诚信建设专题
专题3问卷：遏制网络违法犯罪行为专题
专题4问卷：个人信息保护和数据安全专题
专题5问卷：网络购物安全权益保护专题
专题6问卷：特殊人群（未成年人和老年人等）网络权益保护专题
专题7问卷：互联网平台监管与企业自律专题
专题8问卷：数字政府服务与治理能力提升专题
专题9问卷：网络暴力防控和网络文明建设专题
从业人员版的调查问卷除了以共性问题为主的主问卷外，还根据内容主题的不同分为A到D共4个专题问卷，具体名称如下：
A专题问卷：等级保护实施与企业合规专题
B专题问卷：行业发展与生态建设专题
C专题问卷：新技术应用与网络安全专题
D专题问卷：科技创新与人才培养专题。
本报告第一章为概述；第二章为主要发现；第三章为基本情况，包括受调查网民的基本信息；第四章为网络安全感和满意度分析，主要为各种满意度评价数据的统计，包括网民整体网络安全感分析；第五章是专题分析，主要是公众版问卷专题1到专题9问卷和从业人员版专题A到专题D问卷内容的详细统计结果；第六章是结论。

[bookmark: _Toc19207407][bookmark: _Toc17155]二、公众网民基本情况
本次问卷调查共收回巴音郭楞蒙古自治州公众版网民网络安全感满意度调查问卷2996份，经数据清洗消除无效数据后，共有2892份问卷数据纳入统计。数据样本有效性为：96.53%。调查活动主要针对面向全局的宏观问题的研究，局部区域的数据统计、分析结果仅供参考。
以下统计数据基于本次调查问卷有效样本统计而成，反映的是参与调查活动的公众网民意见和情况。报告中“全国”是特指全国范围参与调查的有效样本的总体，“各省”、“各市”也是基于参与调查的有效样本中分布在各省、各市的子集。本报告是巴音郭楞蒙古自治州报告，数据统计范围涵盖巴音郭楞蒙古自治州。

[bookmark: _Toc14960]2.1性别分布
参与调查的男网民占33.37%，女网民占66.63%。
[image: Generated]
[bookmark: _Toc19305585][bookmark: _Toc19203680][bookmark: _Toc27522]图表1：公众网民性别分布图
（图表数据来源：公众网民版一级问卷第1题：您的性别？）

[bookmark: _Toc7630]2.2年龄分布
受调查网民以中青年人占大多数，其中12岁以下占比0.17%，12岁到18岁占7.26%，19岁到24岁占30.53%，25岁到30岁占15.08%，31岁到45岁占31.85%。30岁以下年轻人占比达53.04%。有8.51%网民20，排名第一位，与全省数据的10.63%，低了2.12个百分点。相较于全国数据，本题的排名完全一致。
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[bookmark: _Toc19203681][bookmark: _Toc19305586][bookmark: _Toc29908]图表2：公众网民年龄分布图
（图表数据来源：公众网民版一级问卷第2题：您的年龄？）

[bookmark: _Toc7926]2.3学历分布
[bookmark: _Hlk18879221]参与调查的网民中本科学历人数最多，占比61.69%，其次是大专学历占21.65%，第三是高中占6.36%。普遍网民群体中受教育的程度，本科及大专学历占比较高。
[image: Generated]
[bookmark: _Toc19305588][bookmark: _Toc19203683][bookmark: _Toc13240]图表3：公众网民学历分布图
（图表数据来源：公众网民版一级问卷第3题：您的学历？）

[bookmark: _Toc16677]2.4职业分布
参与调查的网民职业中最高为学生，占比34.41%，其次是党政机关事业单位一般人员占比25.24%，专业技术人员占比20.33%，其他占比7.85%，企业/公司一般人员占比4.7%，党政机关事业单位领导干部占比2.32%。与全省数据相比，表示学生比例要低13.63个百分点，表示党政机关事业单位一般人员比例要高6.61个百分点。与全国数据相比，表示企业/公司管理人员比例要低3.64个百分点，表示党政机关事业单位一般人员比例要高14.76个百分点。
[image: Generated]
[bookmark: _Toc19203684][bookmark: _Toc19305589][bookmark: _Toc925]图表4：公众网民职业分布图
（图表数据来源：公众网民版一级问卷第4题：您的职业身份？）

[bookmark: _Toc13141]2.5担任角色
参与调查的网民中普通网民（消费者）占94.33%，其它互联网行业一般从业人员（其它服务者）占比7.81%，互联网平台运营商从业人员（平台服务者）占比5.84%，网络安全行业技术服务相关岗位（技术服务者）占比5.74%。调查显示，有5.74%的人在与网络安全相关的岗位工作，有4.11%的人是互联网行业监管人员。相较于全省数据，依托电商平台的物流和跑腿等人员（个体服务者）、互联网媒体和自媒体人员（信息服务者）、网络安全行业技术服务相关岗位（技术服务者）分别比全省数据低1.08、1.18、1.14个百分点。相较于全省数据，普通网民（消费者）的占比高了8.21个百分点。
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[bookmark: _Toc17874]图表5：公众网民在互联网中担任角色比例
（图表数据来源：公众网民版一级问卷第5题：您在互联网中担任的网民角色？（多选））


[bookmark: _Toc19207410]

[bookmark: _Toc13697]三、网络安全基本情况
[bookmark: _Toc15353]3.1网民上网行为
（1）网龄分布
大部分受调查网民有多年上网、用网经验，有58.12%网龄在4-12年之间，其中网龄4-6年占19.33%，7-9年占14.52%，10-12年占24.27%。10年以上网龄人数占57.77%。与全省数据相比，表示1-3年比例要低9.41个百分点，表示10-12年比例要高3.43个百分点。与全国数据相比，表示1-3年比例要低2.67个百分点，表示10-12年比例要高2.58个百分点。
[image: Generated]
[bookmark: _Toc1245]图表6：公众网民网龄分布
（图表数据来源：公众网民版一级问卷第7题：您上网已经有多少年（网龄）？）

（2）上网时长
大部分网民每天上网时间普遍在四小时以内，小部分高于7小时。74.28%网民上网时间为4小时以内，3小时以上为58.03%，2小时以下为41.98%。16.39%的网民上网时间5-6小时，9.34%的网民上网时间超过7小时。合计每天上网超过5小时的网民有25.73%。相较于全省数据，1-2小时的占比高了2.99个百分点。与全国数据相比，表示5-6小时比例要低2.87个百分点，表示1-2小时比例要高8.84个百分点。
[image: Generated]
[bookmark: _Toc21286]图表7：公众网民每天上网时长
（图表数据来源：公众网民版一级问卷第8题：您平均每天上网的时长是多少小时?）

（3）网费支出
参与调查的公众网民中上网费用（手机流量和宽带费用）平均每月支出上网费用在99元以下的人数占比较多，其次为100元-199元。57.26%每月上网费用在99元以下；32.02%每月上网费用在100元—199元；6.47%每月上网费用在200元—299元；超过4.25%每月上网费用在300元以上。与全省数据相比，表示0-99元比例要低8.97个百分点，表示100-199元比例要高8.3个百分点。相较于全国数据，除0-99元和100-199元比全国数据分别高出5.14个百分点、5.1个百分点外，其他数据值均少于全国数据。
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[bookmark: _Toc18486]图表8：公众网民每月上网费用分布
（图表数据来源：公众网民版一级问卷第9题：您平均每月花多少钱网费(包括手机流量和宽带费用）？）

（4）网费支出负担评价
参与调查的公众网民对上网费用负担评价认为：已经够用占比46.92%；比较便宜，敞开使用占比8.61%；费用便宜，考虑升级占比9.75%。在负面评价方面，比较贵，只能省着用占比25.41%；太贵了，考虑换套餐或服务商占比9.3%；两者相加，持比较贵评价或太贵评价的占34.71%。与全省数据相比，表示费用便宜，考虑升级比例要低2.86个百分点，表示费用适中，已经够用比例要高1.74个百分点。与全国数据相比，表示费用便宜，考虑升级比例要低3.45个百分点，表示费用适中，已经够用比例要高6.21个百分点。
[image: Generated]
[bookmark: _Toc22765]图表9：公众网民每月上网费用负担评价
（图表数据来源：公众网民版一级问卷第10题：您认为目前每月用于上网费用（包括手机流量和宽带费用）的负担如何？）

（5）常用的网络服务
参与调查的公众网民最常用的网络应用服务，排行前五位分别是：第一位社交应用（即时通讯、博客、短视频等）（74.03%）、第二位网络媒体（新闻资讯、网上阅读、视频直播等）（64.28%）、第三位电子商务（网络购物、网上支付、网上银行等）（59.96%）、第四位教育培训（在线教育、网上作业、网上考试）（56.43%）、第五位数字娱乐（网络游戏、网络音乐、网络视频等）（52.94%）。其他为，生活服务（搜索引擎、出行、导航、网约车、外卖、旅游预定、美图等）49.38%；办公业务（远程办公、网上会议、线上打卡、招聘等）43.19%；健康医疗（运动、医疗、卫生等）34.2%；电子政务（公共服务、办证、缴费等）30.29%。与全省数据相比，表示其他比例要低2.33个百分点，表示社交应用（即时通讯、博客、短视频等）比例要高3.61个百分点。与全国数据相比，表示数字娱乐（网络游戏、网络音乐、网络视频等）比例要低6.38个百分点，表示社交应用（即时通讯、博客、短视频等）比例要高2.8个百分点。
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[bookmark: _Toc27220]图表10：公众网民常用的网络应用服务
（图表数据来源：公众网民版一级问卷第11题：您经常使用的网络应用服务有哪些？）

[bookmark: _Toc31757]3.2网络安全认知
参与调查的公众网民有不安全的网络行为的比例：有46.89%网民没有做过以上行为，33.09%网民在公共场所登录Wi-Fi，29.81%网民注册网络账户时使用手机号、身份证号码等个人信息，16.74%网民长期不做文件备份，分别排名第一、二、三、四位。相较于全省数据，网络购物时向卖家发送个人银行账号、密码等信息、卸载网络防火墙或杀毒软件、将计算机中的文件都设为网络共享分别比全省数据低1.24、1.2、1.09个百分点。相较于全省数据，没有做过以上行为的占比高了12.38个百分点。
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[bookmark: _Toc15341]图表11：网民中有不安全的网络行为的比例
（图表数据来源：公众网民版一级问卷第12题：您在过去的一年里做过以下哪些行为？（多选））

[bookmark: _Toc19207411][bookmark: _Toc4618]3.3网络安全态势与网络安全感
（1）2022年公众网民网络安全感评价
参与调查的公众网民对日常使用网络时感到安全占46.65%，非常安全占15.28%，两者相加占61.93%。评价一般的占32.16%。
在负面评价方面，持不安全评价的占4.53%，非常不安全的评价占1.38%，两者相加，持不安全评价或非常不安全评价的占5.91%。与全省数据相比，表示非常安全比例要低2.13个百分点，表示一般比例要高1.74个百分点。相较于全国数据，除非常安全和安全比全国数据分别高出0.0个百分点、8.53个百分点外，其他数据值均少于全国数据。
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[bookmark: _Toc28090]图表12：2022年公众网民网络安全感评价
（图表数据来源：公众网民版主问卷第13题：您日常使用网络时总体感觉安全吗？）

（2）公众网民对网络安全感的变化的评价
公众网民认为与去年（2021年）相比，25.9%的网民认为网络安全感有明显提升，44.5%网民认为有提升，两者相加达70.4%；公众网民对网络安全变化持没有变化评价的有3.67%；持有下降或明显下降评价的有4.67%相较于全省数据，有提升的占比高了1.46个百分点。相较于全国数据，除明显提升和有提升比全国数据分别高出6.67个百分点、9.49个百分点外，其他数据值均少于全国数据。
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[bookmark: _Toc18261]图表13：公众网民对网络安全感变化的评价
（图表数据来源：公众网民版一级问卷第14题：与去年相比，您使用网络时安全感是否有变化？）

（3）安全态势感受（常遇到的安全问题）
公众网民常遇到的网络安全问题是网络骚扰行为（垃圾邮件、垃圾短信、骚扰电话、弹窗广告、捆绑下载、霸王条款）发生率69.02%，其次是违法有害信息（淫秽色情、网络赌博、网络谣言、侮辱诽谤、违禁物品信息、暴恐音视频、虚假广告）发生率38.17%，第三是危害数据安全（采集规则不规范、过度采集、个人信息泄露、个人信息滥用、个人信息被盗、个人信息被非法售卖）发生率为27.9%，第四是网络入侵攻击（病毒木马、Wi-Fi蹭网、账号被盗）发生率为26.11%。与全省数据相比，表示其他比例要低5.28个百分点，表示违法有害信息（淫秽色情、网络赌博、网络谣言、侮辱诽谤、违禁物品信息、暴恐音视频、虚假广告）比例要高3.36个百分点。相较于全省数据，网络骚扰行为（垃圾邮件、垃圾短信、骚扰电话、弹窗广告、捆绑下载、霸王条款）的占比高了4.4个百分点。
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[bookmark: _Toc19203702][bookmark: _Toc19305608][bookmark: _Toc20673]图表14：公众网民常遇见的网络安全问题
（图表数据来源：公众网民版主问卷第15题：您经常遇到哪些网络安全问题？（多选））

（4）遭遇网络安全问题的应对选择
参与调查的公众网民在遭遇网络安全问题的应对选择：遇到网络安全问题，不再使用该服务占38.69%，向互联网服务提供者投诉占32.95%，打110或96110（反诈）报警占25.48%，向网信办“12377”举报中心举报占25.31%，向公安部“网络违法犯罪举报网站”举报占21.99%，自救或向朋友求助占19.67%，向网络安全相关社会组织反映占14.52%。与全省数据相比，表示向互联网服务提供者投诉比例要低1.99个百分点，表示向网信办“12377”举报中心举报比例要高2.36个百分点。与全国数据相比，表示向工信部通管局“12300”投诉比例要低6.76个百分点，表示打110或96110（反诈）报警比例要高3.99个百分点。
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[bookmark: _Toc4840]图表15：网民遭遇网络安全问题的应对选择
（图表数据来源：公众网民版一级问卷第16题：您遇到网络安全问题后一般会怎么做？（多选））

[bookmark: _Toc6994]3.4网络安全治理成效评价
（1）互联网企业履行网络安全责任评价
公众网民对互联网企业履行网络安全责任方面满意度评价为：认为较满意的最多占36.41%，其次是非常满意占30.46%，第三是一般占26.07%。认为好评（很满意和满意）的占66.87%。负面评价的共占7.05%。相较于全省数据，除非常满意和较满意比全省数据分别高出0.26个百分点、2.91个百分点外，其他数据值均少于全省数据。相较于全国数据，除非常满意和较满意比全国数据分别高出6.93个百分点、6.4个百分点外，其他数据值均少于全国数据。
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[bookmark: _Toc19203703][bookmark: _Toc19305609][bookmark: _Toc17629]图表16：互联网企业履行网络安全责任方面满意度评价
（图表数据来源：公众网民版主问卷第17.1题：您认为互联网企业履行网络安全责任方面的表现如何？）

（2）网络安全法治社会建设和依法治理状况评价
公众网民对网络安全方面的法治社会建设和依法治理状况评价：认为较满意的最多占39.28%，其次是非常满意占32.4%，第三是一般占22.48%。认为好评的占71.68%。相较于全省数据，较满意的占比高了3.28个百分点。相较于全国数据，除非常满意和较满意比全国数据分别高出8.36个百分点、6.41个百分点外，其他数据值均少于全国数据。
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[bookmark: _Toc5213]图表17：网络安全法治社会建设与依法治理满意度评价
（图表数据来源：公众网民版主问卷第17.2题：您认为网络安全方面的法治社会建设和依法治理状况如何？）

（3）政府在网络监管和执法表现的评价
公众网民对政府在网络监管和执法表现的满意度评价：认为较满意的最多占39.63%，其次是非常满意占34.92%，第三是一般占20.37%。认为好评（很满意和满意）的占74.55%。相较于全省数据，较满意的占比高了4.39个百分点。相较于全国数据，除非常满意和较满意比全国数据分别高出9.49个百分点、5.7个百分点外，其他数据值均少于全国数据。
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[bookmark: _Toc27427]图表18：政府在网络监管和执法表现的满意度评价
（图表数据来源：公众网民版主问卷第17.3题：您认为政府对网络的监管和执法方面的表现如何？）

（4）政府网上服务的评价
公众网民对政府网上服务的评价：认为较满意的最多占39.97%，其次是非常满意占34.3%，第三是一般占20.23%。认为好评（很满意和满意）的占74.27%。相较于全省数据，较满意的占比高了4.39个百分点。相较于全国数据，除非常满意和较满意比全国数据分别高出9.32个百分点、4.85个百分点外，其他数据值均少于全国数据。
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[bookmark: _Toc24582]图表19：政府网上服务的满意度评价
（图表数据来源：公众网民版主问卷第17.4题：您认为政府在网上服务方面的表现如何？）

（5）网络安全治理总体状况的评价
公众网民对我国网络安全治理总体状况满意度评价：认为较满意的最多占39.66%，其次是非常满意占33.89%，第三是一般占21.4%。认为满意以上的评价（很满意和满意）的占73.55%。相较于全省数据，较满意的占比高了4.61个百分点。相较于全国数据，除非常满意和较满意比全国数据分别高出9.36个百分点、5.71个百分点外，其他数据值均少于全国数据。
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[bookmark: _Toc14856]图表20：网络安全治理总体状况的评价
（图表数据来源：公众网民版主问卷第17.5题：您对我国网络安全治理总体状况感到满意吗？）

（6）网络诚信社会治理总体状况的评价
公众网民对我国网络诚信社会治理总体状况满意度评价：认为较满意的最多占38.87%，其次是非常满意占33.64%，第三是一般占21.2%。认为满意以上的评价（很满意和满意）的占72.51%。相较于全省数据，较满意的占比高了3.84个百分点。相较于全国数据，除非常满意和较满意比全国数据分别高出9.5个百分点、4.73个百分点外，其他数据值均少于全国数据。
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[bookmark: _Toc23729]图表21：网络诚信社会治理总体状况的评价
（图表数据来源：公众网民版主问卷第17.6题：您对我国网络诚信社会治理总体状况感到满意吗？）
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[bookmark: _Toc29675]四、公众网民版专题分析
[bookmark: _Toc19207417][bookmark: _Toc19006]4.1专题1：网络安全法治社会建设专题
参加本专题调查的公众网民数量为568人。
（1）公众网民对网络安全法律、规章及政策标准的了解
公众网民对网络安全法律、规章及政策标准的了解程度：90.11%了解《中华人民共和国网络安全法》，47.25%公众网民了解《网络信息内容生态治理规定》、46.15%网民了解《互联网个人信息安全保护指南》；《儿童个人信息网络保护规定》、《中华人民共和国电子商务法》了解的人也比较多，分别占43.96%和36.26%。与全省数据相比，表示《互联网群组信息服务管理规定》比例要低7.22个百分点，表示《中华人民共和国网络安全法》比例要高1.2个百分点。相较于全国数据，《互联网论坛社区服务管理规定》、《互联网跟帖评论服务管理规定》、《互联网信息服务管理办法》分别比全国数据低1.04、1.84、1.33个百分点。
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[bookmark: _Toc19203715][bookmark: _Toc19305621][bookmark: _Toc28780]图表22：公众网民对网络安全法律、规章及政策标准的了解
（图表数据来源：公众网民版专题1网络安全法治社会建设专题第1题：您了解以下哪些网络安全方面的法律法规、部门规章和政策标准？（多选））

（2）网络安全法律法规知识来源渠道
公众网民的网络安全法律法规知识来源渠道方面，大众媒体(报刊、杂志、电视、广播)的渗透度达77.78%，政府(普法宣传活动)的达66.67%，单位(内部培训、宣传)60%，学校(网络安全专业课、竞赛)53.33%，互联网50%，互联网行业协会(网络安全讲座、培训班)28.89%。与全省数据相比，表示学校(网络安全专业课、竞赛)比例要低3.55个百分点，表示大众媒体(报刊、杂志、电视、广播)比例要高3.61个百分点。与全国数据相比，表示互联网比例要低3.15个百分点，表示政府(普法宣传活动)比例要高10.25个百分点。
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[bookmark: _Toc19305622][bookmark: _Toc19203716][bookmark: _Toc28364]图表23：网络安全法律法规知识来源渠道
（图表数据来源：公众网民版专题1网络安全法治社会建设专题第2题：您从下列哪些渠道了解到网络安全方面的法律法规？（多选））

（3）网络安全普法教育工作的薄弱环节
网络安全普法教育工作薄弱环节方面，第一位是政府(规划)（关注度71.91%），第二位是媒体(宣传)（关注度70.79%），第三位是学校(教育)（关注度61.8%）。与全省数据相比，表示学校(教育)比例要低6.58个百分点，表示政府(规划)比例要高10.2个百分点。与全国数据相比，表示社区(推广)比例要低1.27个百分点，表示政府(规划)比例要高4.3个百分点。
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[bookmark: _Toc19305623][bookmark: _Toc19203717][bookmark: _Toc14807]图表24：网络安全普法教育工作的薄弱环节
（图表数据来源：公众网民版专题1网络安全法治社会建设专题第3题：您认为在网络安全普法教育工作中哪一方的作用需要加强？（多选））

（4）亟待加强网络安全立法的内容
公众网民对亟待加强网络安全立法的内容的关注方面，第一位是个人信息保护（关注度81.11%），第二位是互联网络平台安全责任监管细则（关注度70%），第三位是数据安全保护实施细则（关注度61.11%），第四位是未成年人上网保护（关注度56.67%），第五位是关键信息基础设施保护条例（关注度37.78%）。其余是网络违法犯罪综合防治、数据权利的民事立法、重大网络安全事件应急，分别有37.78%、32.22%、30%的网民关注。与全省数据相比，表示关键信息基础设施保护条例比例要低2.99个百分点，表示互联网络平台安全责任监管细则比例要高5.01个百分点。与全国数据相比，表示关键信息基础设施保护条例比例要低2.14个百分点，表示互联网络平台安全责任监管细则比例要高2.52个百分点。
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[bookmark: _Toc19203718][bookmark: _Toc19305624][bookmark: _Toc24268]图表25：亟待加强网络安全立法的内容
（图表数据来源：公众网民版专题1网络安全法治社会建设专题第4题：您认为亟待加强哪些方面的网络安全立法？（多选））

（5）常见的网络纠纷
[bookmark: _Toc19203719][bookmark: _Toc19305625]公众网民遇到网络纠纷方面，排第一位是网络交易纠纷（遇见率44.44%），第二位是网络贷款纠纷（遇见率35.56%），第三位是没遇到过（遇见率32.22%）。其余是网络著作权纠纷、网络虚拟财产纠纷、网络投资理财（如P2P等），分别有28.89%、24.44%、23.33%的网民遇到过。与全省数据相比，表示网络交易纠纷比例要低3.29个百分点，表示网络著作权纠纷比例要高5.24个百分点。与全国数据相比，表示网络交易纠纷比例要低11.14个百分点，表示网络著作权纠纷比例要高3.31个百分点。
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[bookmark: _Toc26626]图表26：公众网民经常遇到的网络纠纷
（图表数据来源：公众网民版专题1网络安全法治社会建设专题第5题：您或周边的人遇到过下列哪类网络纠纷？（多选））

（6）网民对网络纠纷的应对选择
公众网民对网络纠纷的应对选择方面，排第一位是向有关服务商或平台投诉（选择率69.66%），第二位是向主管部门(网信办、公安、工信、工商等)投诉（选择率42.7%），第三位是向消费者协会投诉（选择率34.83%）。向网络行业协会等社会组织投诉、向新闻媒体投诉、向律师咨询，分别有32.58%、15.73%、14.61%的应对方式。与全省数据相比，表示向网络行业协会等社会组织投诉比例要低3.87个百分点，表示向新闻媒体投诉比例要高5.38个百分点。与全国数据相比，表示向有关服务商或平台投诉比例要低3.53个百分点，表示向主管部门(网信办、公安、工信、工商等)投诉比例要高1.62个百分点。
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[bookmark: _Toc19305627][bookmark: _Toc19203721][bookmark: _Toc32463]图表27：网民对网络纠纷的应对选择
（图表数据来源：公众网民版专题1网络安全法治社会建设专题第6题：当您遇到网络纠纷时，您通常采用以下哪些方式处理？（最多选5项））

（7） 网民对“帮信罪”的认知度
网民对明知他人利用网络实施犯罪而提供帮助的“帮信罪”了解情况：51.14%的网民表示了解，48.86%的网民表示不了解。数据显示网民对于了解“帮信罪”占比较多。相较于全省数据，不了解的占比高了5.72个百分点。相较于全省数据，不了解的占比高了0.28个百分点。
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[bookmark: _Toc26009]图表28：网民对“帮信罪”的认知度
（图表数据来源：公众网民版专题1网络安全法治社会建设专题第7题：您了解过什么是“帮信罪”吗？（《刑法》中规定的“帮助信息网络犯罪活动罪”，根据规定，在明知他人利用网络实施犯罪的情况下，还为其提供互联网接入、服务器托管、网络储存等帮助，情节严重的将处以三年以下有期徒刑或者拘役，并处或单出罚金。））

（8） 网民对“帮信罪”的行为看法
公众网民对“帮信罪”的行为认知度为：排第一位是以上全部都是（选择率46.67%），第二位是收购、出售、出租信用卡、银行账户、非银行支付账户、具有支付结算功能的互联网账号密码、网络支付接口、网上银行数字证书（选择率40%），第三位是收购、出售、出租他人手机卡、流量卡、物联网卡（选择率24.44%）。帮助他人安装网关设备，用于远程拨打诈骗电话、使用虚假身份证为他人申请办理安装和维护虚假信息的“黑宽带”、利用QQ等社交软件收贩大量含登录密码、绑定手机号等信息的微信账号，有偿提供给他人使用，分别有20%、20%、17.78%的认知度。相较于全省数据，帮助他人安装网关设备，用于远程拨打诈骗电话、为他人创建用于电信诈骗网站，并且为网站租赁服务器、提供第三方支付、网站维护等技术支持、为无营业执照、有可能涉及网络犯罪的投资分别比全省数据低1.56、1.09、1.48个百分点。与全国数据相比，表示收购、出售、出租信用卡、银行账户、非银行支付账户、具有支付结算功能的互联网账号密码、网络支付接口、网上银行数字证书比例要低4.58个百分点，表示帮助他人安装网关设备，用于远程拨打诈骗电话比例要高1.63个百分点。
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[bookmark: _Toc21375]图表29：网民对“帮信罪”的行为看法
（图表数据来源：公众网民版专题1网络安全法治社会建设专题第7.1题：您认为下列哪些行为属于“帮信罪”中的帮助行为？（多选题））

（9） 互联网纠纷调解机构的认知度
参与调查的公众网民对互联网纠纷人民调解委员会等机构的认识度为：44.94%网民表示“不了解，完全不知道有这类机构”、28.09%网民表示“这类机构是民间自治组织”、25.84%网民表示“担心个人信息会泄露”、21.35%网民担心“调解花费比较低”、20.22%网民认为“担心调解机构的公信力不足”。仅有17.98%网民认为“调解的结果是有法律效力的”；16.85%网民表示“调解结果执行难，不能解决问题”。相较于全省数据，不了解，完全不知道有这类机构的占比高了4.6个百分点。相较于全国数据，不了解，完全不知道有这类机构、担心调解机构的公信力不足、担心调解员是兼职的不能保证公正性分别比全国数据低2.0、1.27、1.95个百分点。
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[bookmark: _Toc17983]图表30：网民对互联网纠纷人民调解委员会等机构的看法
（图表数据来源：公众网民版专题1网络安全法治社会建设专题第8题：下列哪种说法更符合您对互联网纠纷人民调解委员会等机构的看法？（多选））

（10） 网络安全方面司法工作满意度评价
公众网民对网络安全方面司法工作满意度评价：认为较满意的最多（占34.83%）；其次是认为非常满意（占30.34%）；再就是认为一般（占28.09%），即认为满意以上占比为（65.17%）。持较不满意或非常不满意的评价占比0%与全省数据相比，表示非常满意比例要低8.51个百分点，表示较满意比例要高1.71个百分点。与全国数据相比，表示较不满意比例要低2.13个百分点，表示非常满意比例要高1.71个百分点。
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[bookmark: _Toc17466]图表31：网民对网络安全方面司法工作满意度评价
（图表数据来源：公众网民版专题1网络安全法治社会建设专题第9题：您对网络安全方面的司法工作状况(如出台司法解释及检察院和法院对相关案件的处理)是否满意？）

（11） 网络安全领域中司法工作在维护公平正义的成效评价
公众网民对我国网络安全领域中司法工作治理状况满意度评价：排第一位是10分（选择率32.53%），第二位是8分（选择率28.92%），第三位是9分（选择率16.87%）。与全省数据相比，表示10分比例要低1.48个百分点，表示8分比例要高5.39个百分点。与全国数据相比，表示9分比例要低2.59个百分点，表示10分比例要高3.71个百分点。
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[bookmark: _Toc6099]图表32：网络安全领域中司法工作在维护公平正义的成效评价
（图表数据来源：公众网民版专题1网络安全法治社会建设专题第10题：您对网络安全领域的司法工作在维护公平正义方面成效的评分？（10分最高，0分最低））

（12） 社会组织参与网络安全治理工作的普遍性
公众网民对我国社会组织参与网络安全领域治理相关活动的普遍性为：认为非常普遍的最多（占31.11%），其次是认为较普遍（占28.89%），再次是认为一般（占28.89%）。即认为非常普遍占比较多。与全省数据相比，表示非常普遍比例要低5.31个百分点，表示一般比例要高3.24个百分点。与全国数据相比，表示较普遍比例要低3.38个百分点，表示非常普遍比例要高3.34个百分点。
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[bookmark: _Toc5745]图表33：社会组织参与网络安全治理工作的普遍性
[bookmark: _Hlk108798948]（图表数据来源：公众网民版专题1网络安全法治社会建设专题第11题：您认为我国企业和社会组织参与网络安全领域治理相关活动普遍吗？）

（13） 公众网民关注和参与网络安全领域治理相关活动的普遍性
公众网民关注和参与网络安全领域治理相关活动的普遍性为：认为一般的最多（占37.08%），其次是认为经常（占28.09%），再次是认为较多（占26.97%）。即认为一般占比较多。与全省数据相比，表示经常比例要低4.4个百分点，表示较多比例要高10.97个百分点。与全国数据相比，表示较少比例要低9.38个百分点，表示经常比例要高3.16个百分点。
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[bookmark: _Toc22769]图表34：公众网民关注和参与网络安全领域治理相关活动的普遍性
（图表数据来源：公众网民版专题1网络安全法治社会建设专题第12题：您经常关注和参与网络安全领域治理相关活动吗？）

（14） 基层社区网络（群组）在社区公共事务中发挥作用的满意度评价
公众网民对基层社区网络（群组）在社区公共事务中发挥作用的满意度评价：表示较满意或非常满意的占53.87%，其中36.67%的网民表示较满意，27.78%的网民表示非常满意。30%的网民表示一般，表示不满意或非常不满意的占8.79%，其中表示不满意的占4.44%，表示非常不满意的占0%。总体上来说表示较满意的占主要部分。与全省数据相比，表示非常满意比例要低8.21个百分点，表示较满意比例要高3.89个百分点。与全国数据相比，表示一般比例要低2.9个百分点，表示非常满意比例要高2.33个百分点。
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[bookmark: _Toc14414]图表35：基层社区网络（群组）在社区公共事务中发挥作用的满意度评价
（图表数据来源：公众网民版专题1网络安全法治社会建设专题第13题：您对所在基层社区网络（群组）在社区公共事务方面发挥作用效果满意吗？）

（15） 基层社区网络（群组）在社区公共事务的存在问题
公众网民对基层社区网络（群组）在社区公共事务的存在问题：普遍认为我不知道有这样网络群组（选择率36.67%），第二位是对老人没有用（选择率33.33%），第三位是群组管理混乱，推销信息泛滥（选择率33.33%），第四位是流于形式（选择率33.33%），第五位是缺乏自愿者协助落实（选择率20%）。与全省数据相比，表示群组没有提供什么信息比例要低9.0个百分点，表示对老人没有用比例要高2.63个百分点。与全国数据相比，表示我不知道有这样网络群组比例要低5.46个百分点，表示群组管理混乱，推销信息泛滥比例要高1.17个百分点。
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[bookmark: _Toc14524]图表36：基层社区网络（群组）在社区公共事务的存在问题
（图表数据来源：公众网民版专题1网络安全法治社会建设专题第13.1题：您感到不满意的原因是？（多选））

（16） 社会组织参与网络安全领域治理状况满意度评价
公众网民认为社会组织参与网络安全领域治理状况满意度评价为：满意以上的占66.29%，其中29.21%公众网民认为非常满意，37.08%认为较满意。32.58%认为一般。1.12%的公众网民认为不满意或非常不满意，其中1.12%认为不满意，0%认为非常不满意。与全省数据相比，表示非常满意比例要低9.65个百分点，表示较满意比例要高5.56个百分点。与全国数据相比，表示较不满意比例要低1.61个百分点，表示非常满意比例要高2.18个百分点。
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[bookmark: _Toc7834]图表37：社会组织参与网络安全领域治理状况满意度评价
（图表数据来源：公众网民版专题1网络安全法治社会建设专题第14题：您认为我国社会组织参与网络安全领域治理的状况是否令人满意？）

（17） 网民利益代表的看法
参与调查的公众网民对谁能够代表网民利益的人或团体看法：排第一位是新闻媒体（认同率40%）；第二位是网民自己（认同率33.33%）；第三位是基层组织负责人（认同率30%）；第四位是人大代表、政协委员（认同率26.67%）；第五位是网络社会组织（认同率26.67%）。其次为律师、专家学者、行业协会、网络群组中的群主或意见领袖、网络明星、大咖，分别有15.56%、15.56%、13.33%、12.22%、3.33%的认同率。与全省数据相比，表示人大代表、政协委员比例要低2.91个百分点，表示基层组织负责人比例要高3.28个百分点。与全国数据相比，表示人大代表、政协委员比例要低5.88个百分点，表示基层组织负责人比例要高5.41个百分点。
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[bookmark: _Toc987]图表38：网民利益代表的看法
（图表数据来源：公众网民版专题1网络安全法治社会建设专题第15题：您认为哪些人或组织通常能够较好地代表网民的利益说话？（多选，最多3个））

[bookmark: _Toc19207418]

[bookmark: _Toc11932]4.2专题2：网络诚信建设专题
参与本专题答题的公众网民数量为511人。
（1） 网络诚信状况评价
参与调查的公众网民对当前总体网络诚信状况评分排列：第一位是34.29%（得分10分），第二位是28.57%（得分9分），第三位是20%（得分8分）。与全省数据相比，表示8分比例要低2.13个百分点，表示9分比例要高5.1个百分点。与全国数据相比，表示8分比例要低7.2个百分点，表示10分比例要高9.69个百分点。
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[bookmark: _Toc14813]图表39：网络上遭遇违法犯罪的情况
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第1题：您对当前网络诚信状况的评分如何？（最高10分、最低1分））

（2） 网络诚信状况变化的评价
在网络诚信状况方面，与去年（2021年）相比，41.46%的公众网民认为网络安全状况明显提升，46.34%的公众网民认为有略有改善，即达87.80%公众网民认为网络安全状况有提升。相较于全省数据，稍有提升的占比高了9.78个百分点。相较于全国数据，除明显提升和稍有提升比全国数据分别高出7.81个百分点、6.99个百分点外，其他数据值均少于全国数据。
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[bookmark: _Toc25282]图表40：网络诚信状况变化的评价
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第2题：和去年相比，您觉得当前网络诚信状况是否有变化？）

（3） 网民遭遇欺骗言行的情况
参与调查的公众网民对在网络空间上遭遇欺骗言行的现状为：15.0%公众网民有过被欺骗的遭遇，其中7.5%公众网民经常遭遇且曾经被骗、7.5%公众网民经常遭遇但没有被骗；42.5%公众网民表示很少遭遇，其中20%公众网民表示很少遭遇但曾经被骗、22.5%公众网民表示很少遭遇且没有被骗；仅有42.5%公众网民没有遇到过。与全省数据相比，表示经常遭遇，曾经被骗比例要低4.07个百分点，表示很少遭遇，曾经被骗比例要高3.85个百分点。与全国数据相比，表示经常遭遇，曾经被骗比例要低1.14个百分点，表示很少遭遇，曾经被骗比例要高2.41个百分点。
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[bookmark: _Toc18119]图表41：网民遭遇欺骗言行的情况
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第3题：过去一年内您在网络空间是否有遭遇欺骗言行的经历？）

（4） 个人信息采集渗透率
公众网民对我国个人信息过度采集情况的评价：认为经常和总是的占43.48%，其中17.39%公众网民表示总是，26.09%表示经常；45.46%表示偶尔和极少，其中43.48%表示偶尔，13.04%表示极少；仅有0%公众网民表示从不。与全省数据相比，表示从不比例要低8.09个百分点，表示偶尔比例要高7.82个百分点。与全国数据相比，表示极少比例要低1.22个百分点，表示偶尔比例要高6.67个百分点。
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[bookmark: _Toc19763]图表42：个人信息过度采集渗透率
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第3.1题：您在使用网络的过程中是否被过度采集使用个人信息？）

（5） 网络谣言泛滥状况
参与调查的公众网民对网络谣言泛滥状况的评价：0%公众网民表示“从不”、22.73%网民表示“极少”、45.45%网民表示“偶尔”、13.64%网民表示“经常”、18.18%网民表示“总是”。数据显示，77.27%的公众网民遇到网络谣言现象。与全省数据相比，表示经常比例要低7.36个百分点，表示总是比例要高4.24个百分点。与全国数据相比，表示经常比例要低12.29个百分点，表示总是比例要高5.49个百分点。
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[bookmark: _Toc32206]图表43：网络谣言现象的情况
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第3.2题：您在使用网络的过程中是否遇到过网络谣言？）

（6） 网络虚假宣传的状况
参与调查的公众网民对虚假宣传的评价：4.35%公众网民表示“从不”、17.39%网民表示“极少”、39.13%网民表示“偶尔”、17.39%网民表示“经常”、21.74%网民表示“总是”。数据显示，78.26%的公众网民遇到网络虚假宣传行为。与全省数据相比，表示经常比例要低7.05个百分点，表示总是比例要高8.12个百分点。与全国数据相比，表示经常比例要低11.42个百分点，表示总是比例要高7.92个百分点。
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[bookmark: _Toc22276]图表44：网络虚假宣传的状况
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第3.3题：您在使用网络的过程中是否遇到过虚假宣传（如，刷单炒作、假冒伪劣、偷换概念、以偏概全等）？）

（7） 网络诈骗的渗透率
参与调查的公众网民对网络诈骗渗透率的评价：4.35%公众网民表示“从不”、17.39%网民表示“极少”、34.78%网民表示“偶尔”、26.09%网民表示“经常”、17.39%网民表示“总是”。数据显示，78.26%的公众网民遇到网络诈骗现象。相较于全省数据，除总是和经常比全省数据分别高出4.91个百分点、3.74个百分点外，其他数据值均少于全省数据。相较于全国数据，除总是和经常比全国数据分别高出5.43个百分点、3.17个百分点外，其他数据值均少于全国数据。
[image: Generated]
[bookmark: _Toc26137]图表45：网络诈骗的渗透率
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第3.4题：您在使用网络的过程中是否遇到过网络诈骗（如，中奖诈骗、网购诈骗、冒充好友、钓鱼网站、虚假招工信息等）？）

（8） 整治个人信息保护变化的评价
参与调查的公众网民认为与去年（2021年）相比个人信息保护变化的评价为：40%的网民认为个人信息保护有明显改善，35%网民认为一般改善，两者相加达75%；其次，20%的网民认为个人信息保护没有变化；再次，2.5%的网民认为个人信息保护一般恶化，2.5%网民认为明显恶化，两者相加达5.0%。与全省数据相比，表示一般改善比例要低1.83个百分点，表示明显改善比例要高3.4个百分点。与全国数据相比，表示一般改善比例要低5.56个百分点，表示明显改善比例要高13.44个百分点。
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[bookmark: _Toc14882]图表46：公众网民对个人信息保护变化的评价
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第4.1题：与前些年相比，您认为过去一年来经过各方面共同努力，对个人信息的保护有所改善或恶化？）

（9） 整治网络谣言问题变化的评价
参与调查的公众网民认为与去年（2021年）相比网络谣言问题变化的评价为：38.46%的网民认为网络谣言问题有明显改善，38.46%网民认为一般改善，两者相加达76.92%；其次，20.51%的网民认为网络谣言问题没有变化；再次，2.56%的网民认为网络谣言问题一般恶化，0%网民认为明显恶化，两者相加达2.56%。与全省数据相比，表示一般恶化比例要低3.3个百分点，表示明显改善比例要高1.77个百分点。相较于全省数据，明显改善的占比高了11.22个百分点。
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[bookmark: _Toc20381]图表47：公众网民对网络谣言问题变化的评价
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第4.2题：与前些年相比，您认为过去一年来经过各方面共同努力，网络谣言问题是否有所改善或恶化？）

（10） 整治网络虚假宣传问题变化的评价
参与调查的公众网民认为与去年（2021年）相比网络虚假宣传变化的评价为：43.59%的网民认为网络虚假宣传有明显改善，33.33%网民认为一般改善，两者相加达76.92%；其次，20.51%的网民认为网络虚假宣传没有变化；再次，2.56%的网民认为网络虚假宣传一般恶化，0%网民认为明显恶化，两者相加达2.56%。与全省数据相比，表示一般改善比例要低4.08个百分点，表示明显改善比例要高7.35个百分点。相较于全省数据，明显改善的占比高了16.78个百分点。
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[bookmark: _Toc16854]图表48：公众网民对网络虚假宣传问题变化的评价
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第4.3题：与前些年相比，您认为过去一年来经过各方面共同努力，虚假宣传问题是否有所变化？）

（11） 整治网络诈骗问题变化的评价
参与调查的公众网民认为与去年（2021年）相比网络诈骗问题的评价为：43.59%的网民认为网络诈骗问题有明显改善，33.33%网民认为一般改善，两者相加达76.92%；其次，17.95%的网民认为网络诈骗问题没有变化；再次，5.13%的网民认为网络诈骗问题一般恶化，0%网民认为明显恶化，两者相加达5.13%。与全省数据相比，表示一般改善比例要低3.3个百分点，表示明显改善比例要高5.43个百分点。与全国数据相比，表示一般改善比例要低6.48个百分点，表示明显改善比例要高14.82个百分点。
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[bookmark: _Toc14470]图表49：公众网民对网络诈骗问题变化的评价
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第4.4题：与前些年相比，您认为过去一年来经过各方面共同努力，网络诈骗问题是否有所改善或恶化？）

（12） 网络违规失信行为现状的情况
参与调查的公众网民认为当前网络上比较常见的违规失信行为，排行第一位是虚假宣传（遇见率77.5%），第二位是泄露个人隐私（遇见率72.5%），第三位是网络谣言（遇见率67.5%），第四位是网络恶意营销（遇见率65%），第五位是网络诈骗（遇见率55%）。与全省数据相比，表示网络谣言比例要低1.88个百分点，表示虚假宣传比例要高11.49个百分点。与全国数据相比，表示网络谣言比例要低4.39个百分点，表示虚假宣传比例要高4.69个百分点。
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[bookmark: _Toc31559]图表50：网络违规失信行为现状的情况
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第5题：您认为当前网络上比较为常见的违规失信行为有哪些？（多选））

（13） 互联网行业或领域网络诚信状况的评价
参与调查的公众网民对互联网行业或领域的网络诚信状况评分是：第一位是新闻媒体（平均值为8.1分），第二位是短视频和直播（平均值为6.55分），第三位是社交平台（平均值为6.18分），第四位是电商平台（6.7分），第五位是互联网游戏平台（平均值为5.75分）。相较于全省数据，除了个别数据顺序互换外，排名基本一致。各选项数据接近于全国数据。
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[bookmark: _Toc8664]图表51：互联网行业或领域网络诚信状况的评价
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第6题：您对当前以下互联网行业或领域的网络诚信状况评分如何？ （10分最高、 1 分最低））

（14） 网民对网络诚信的认知
参与调查的公众网民对网络诚信的认知是：第一位是我比较相信官方渠道发布的消息（选择率47.5%），第二位是平台推送过来的信息，一般不会理会（选择率42.5%），第三位是网络骗子太多，我曾遇到网络身份和人设造假的情况（选择率37.5%），第四位是我比较相信新闻媒体的信息（选择率37.5%），第五位是网络信息是不可靠的，只能自己小心（选择率30%）。与全省数据相比，表示网络骗子太多，我曾遇到网络身份和人设造假的情况比例要低4.54个百分点，表示平台推送过来的信息，一般不会理会比例要高8.31个百分点。与全国数据相比，表示网络骗子太多，我曾遇到网络身份和人设造假的情况比例要低10.93个百分点，表示平台推送过来的信息，一般不会理会比例要高3.4个百分点。
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[bookmark: _Toc20289]图表52：网民对网络诚信的认知
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第7题：您同意以下说法的请选择？（多选））

（15） 网民对网络诚信问题的应对
参与调查的公众网民对遭遇网络诚信问题的应对选择为：第一位是向互联网服务提供者投诉（选择率53.85%），第二位是向网信办“12377”举报中心举报（选择率43.59%），第三位是向公安部“网络违法犯罪举报网站”举报（选择率35.9%），第四位和第五位分别是向工信部通管局“12300”投诉（选择率30.77%）和打110或96110（反诈）报警（选择率28.21%）。与全省数据相比，表示向公安部“网络违法犯罪举报网站”举报比例要低1.13个百分点，表示向互联网服务提供者投诉比例要高5.5个百分点。与全国数据相比，表示向网络产品服务提供机构求助比例要低6.04个百分点，表示向互联网服务提供者投诉比例要高4.4个百分点。
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[bookmark: _Toc5974]图表53：网民对网络诚信问题的应对
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第8题：您遭遇了网络诚信问题（虚假宣传、网络谣言、网络诈骗、个人信息泄露）后，您会怎么办？（多选））

（16） 网络失信行为的形成原因
参与调查的公众网民对认为网络失信行为的成因是：排序第一位是利益驱使（选择率60%），第二位是缺少宣传和教育（选择率55%），第三位是处罚不严，违法成本低（选择率50%），第四位是社会监督不严（选择50%），第五位是社会风气造成的（选择率47.5%）。与全省数据相比，表示网络诚实守信观念薄弱比例要低8.13个百分点，表示缺少宣传和教育比例要高3.88个百分点。与全国数据相比，表示社会风气造成的比例要低8.6个百分点，表示社会监督不严比例要高5.17个百分点。
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[bookmark: _Toc26932]图表54：网络实失信行为的形成原因
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第9题：您认为目前造成存在的失信行为的原因是什么？（多选））

（17） 网络电商的发展现状
参与调查的公众网民对被网络电商“种草”的接受程度：10.53%公众网民表示“从不”、13.16%网民表示“极少”、47.37%网民表示“偶尔”、18.42%网民表示“经常”、10.53%网民表示“总是”。与全省数据相比，表示经常比例要低4.15个百分点，表示偶尔比例要高14.35个百分点。相较于全省数据，偶尔的占比高了8.55个百分点。
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[bookmark: _Toc28323]图表55：网络电商的发展现状
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第10题：您是否有过被“种草”的经历(被“种草”是指他人向你推荐一些产品并引起了您的购买欲望)）

（18） 网络电商过度营销存在问题
参与调查的公众网民对网络电商营销“种草”帖存在问题有：排序第一位是夸大其词的宣传策划和过多营销推广（选择率64.1%），第二位是评价的真假分不清（选择率58.97%），第三位是容易导致非理性消费、过度消费等状况（选择率46.15%），第四位是是消费者还是做广告角色不清，有利益冲突（选择41.03%），第五位是产品评价数据掺水严重（选择率35.9%）。与全省数据相比，表示内容单一化同质化比较严重比例要低9.92个百分点，表示夸大其词的宣传策划和过多营销推广比例要高9.06个百分点。相较于全省数据，容易导致非理性消费、过度消费等状况的占比高了8.12个百分点。
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[bookmark: _Toc3968]图表56：网络电商过度营销存在问题
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第11题：您认为涉嫌过度营销的“种草”帖存在哪些问题？（多选））

（19） 网络直播带货的不诚信现象
参与调查的公众网民对网络直播带货的不诚信现象为：排序第一位是66.67%公众网民认为商家在直播中夸大产品性能，产生盲目消费行为；第二位是58.97%公众网民认为商家直播中利用优惠促销手段的影响，产生过度消费行为；第三位是48.72%公众网民认为不法商家借助直播平台销售假冒伪劣商品，侵犯消费者权益；第四位是48.72%公众网民认为售后服务没有保障；第五位是46.15%公众网民认为主播并不了解商品，用演技硬推。与全省数据相比，表示不法商家借助直播平台销售假冒伪劣商品，侵犯消费者权益比例要低2.29个百分点，表示商家在直播中夸大产品性能，产生盲目消费行为比例要高5.17个百分点。与全国数据相比，表示商家在直播中夸大产品性能，产生盲目消费行为比例要低2.61个百分点，表示商家直播中利用优惠促销手段的影响，产生过度消费行为比例要高3.85个百分点。
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[bookmark: _Toc423]图表57：网络电商过度营销存在问题
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第12题：您认为现在网络直播带货中存在哪些不诚信现象？ （多选））

（20） 网络水军的形成原因
参与调查的公众网民认为网络水军形成原因为：第一位是平台监管不严（选择率73.68%），第二位是部分网民受利益驱使（选择率57.89%），第三位是企业/商家/公众人物的谋利手段（选择率50%）。与全省数据相比，表示企业/商家/公众人物的谋利手段比例要低1.39个百分点，表示平台监管不严比例要高16.47个百分点。与全国数据相比，表示企业/商家/公众人物的谋利手段比例要低13.38个百分点，表示平台监管不严比例要高7.43个百分点。
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[bookmark: _Toc20719]图表58：网络水军的形成原因
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第13题：您认为产生网络水军的原因是？ （多选））

（21） 造成电商直播虚假宣传行为的主要因素
参与调查的公众网民认为造成电商直播虚假宣传行为的主要因素是：第一位是电商直播的政策和市场环境宽松（选择率61.54%），第二位是监管惩治力度不够，虚假宣传违规成本低（选择率61.54%），第三位是主播准入门槛低，专业性不强，素质偏低（选择率61.54%），第四位是平台管理规范和监管措施不够完善和有效（选择率43.59%），第五位是恶性竞争，追求暴利，丧失道德底线（选择率41.03%）。与全省数据相比，表示恶性竞争，追求暴利，丧失道德底线比例要低4.62个百分点，表示电商直播的政策和市场环境宽松比例要高10.41个百分点。与全国数据相比，表示恶性竞争，追求暴利，丧失道德底线比例要低15.34个百分点，表示电商直播的政策和市场环境宽松比例要高6.99个百分点。
[image: Generated]
[bookmark: _Toc26676]图表59：造成电商直播虚假宣传行为的主要因素
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第14题：您认为下列何种因素造成了电商直播的虚假宣传行为？ （多选））

（22） 网购虚假宣传行为应对措施
参与调查的公众网民遇到网络购物中虚假宣传时选择最多的是追缴罚款，达到66.67%；其次是吊销营业执照（61.54%）、加强相关普法宣传力度（56.41%）、提高自身防范意识（53.85%），有43.59%选择加强舆论监督。与全省数据相比，表示加强相关普法宣传力度比例要低5.48个百分点，表示追缴罚款比例要高12.07个百分点。与全国数据相比，表示吊销营业执照比例要低3.66个百分点，表示追缴罚款比例要高3.03个百分点。
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[bookmark: _Toc11139]图表60：网购虚假宣传行为应对措施
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第15题：您认为可以采取哪些措施减少网络购物中的虚假宣传行为？ （多选））

（23） 打击网购虚假宣传行为的成效
参与调查的公众网民对打击网络购物中的虚假宣传行为成效的满意度评价：23.68%公众网民表示非常满意；34.21%网民表示比较满意；28.95%网民表示一般；10.53%网民表示较不满意；2.63%网民表示非常不满意。数据显示对打击网络购物中的虚假宣传行为成效表示满意或非常满意的网民占57.89%，表示不满意或非常不满的占13.16%。与全省数据相比，表示加强相关普法宣传力度比例要低5.48个百分点，表示追缴罚款比例要高12.07个百分点。与全国数据相比，表示吊销营业执照比例要低3.66个百分点，表示追缴罚款比例要高3.03个百分点。
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[bookmark: _Toc29929]图表61：打击网购虚假宣传行为的成效
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第16题：您对当下打击网络购物中的虚假宣传行为满意吗？）

（24） 互联网应用领域中网络谣言状况
参与调查的公众网民认为遇到的网络谣言来自互联网应用领域有：第一位是自媒体（选择率63.16%），第二位是社交化媒体网站（选择率44.74%），第三位是短视频软件（选择率36.84%），第四位是网络论坛（选择率28.95%），第五位是搜索引擎（选择率15.79%）。与全省数据相比，表示网络论坛比例要低4.22个百分点，表示社交化媒体网站比例要高2.05个百分点。与全国数据相比，表示社交化媒体网站比例要低6.63个百分点，表示自媒体比例要高13.32个百分点。
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[bookmark: _Toc4211]图表62：互联网应用领域中网络谣言状况
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第17题：您遇到的网络谣言通常来自于什么平台? （多选））

（25） 轻信网络谣言的因素
参与调查的公众网民认为轻信网络谣言的因素有：第一位是55.88%的公众网民认为缺乏认识判别能力），第二位是44.12%的公众网民认为宁可信其有，不可信其无的心理，第三位是44.12%的公众网民认为从众心理，第四位是41.18%（选择率没有权威及时破除谣言），第五位是41.18%的公众网民认为好奇心理，第六位是5.88%的公众网民认为过往经验觉得有可能。与全省数据相比，表示没有权威及时破除谣言比例要低6.97个百分点，表示宁可信其有，不可信其无的心理比例要高4.39个百分点。与全国数据相比，表示缺乏认识判别能力比例要低7.08个百分点，表示宁可信其有，不可信其无的心理比例要高4.98个百分点。
[image: Generated]
[bookmark: _Toc31063]图表63：轻信网络谣言的因素
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第17.1题：您认为相信网络谣言的原因？ （多选））

（26） 互联网谣言的产生原因
参与调查的公众网民认为网络频繁出现造谣和传播谣言的原因为：第一位是信息不完整，信息不及时，权威信息供给不足（选择率84.85%），第二位是流量争夺，情绪化言论容易引起注意，出位信息更容易被传播（选择率57.58%），第三位是诚信缺失的信息环境和一些机构的公信力的降低使得谣言得以传播（选择率51.52%），第四位是社会对网络谣言制造者和传播者的惩罚措施不足（选择率42.42%），第五位是社会多元化，信息渠道多元，信息传播成为影响网络舆论的手段（选择率39.39%），第六位是网民对虚假信息分辨能力有待提高（选择率36.36%）。与全省数据相比，表示诚信缺失的信息环境和一些机构的公信力的降低使得谣言得以传播比例要低9.16个百分点，表示信息不完整，信息不及时，权威信息供给不足比例要高20.16个百分点。相较于全省数据，信息不完整，信息不及时，权威信息供给不足的占比高了19.89个百分点。
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[bookmark: _Toc26992]图表64：互联网谣言的产生原因
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第17.2题：您认为网络频繁出现造谣和传播谣言的原因是什么？ （多选））

（27） 官方辟谣成效满意度评价
参与调查的公众网民对官方辟谣成效的满意度评价：31.25%公众网民表示非常满意；37.5%网民表示较满意；25%网民表示一般；3.13%网民表示较不满意；3.13%网民表示非常不满意。数据显示对官方辟谣成效表示较满意或非常满意的网民占68.75%，表示较不满意或非常不满的只占6.26%。与全省数据相比，表示一般比例要低3.81个百分点，表示非常满意比例要高4.24个百分点。与全国数据相比，表示较满意比例要低1.43个百分点，表示非常满意比例要高11.57个百分点。
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[bookmark: _Toc5475]图表65：官方辟谣成效满意度评价
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第17.3题：您对当下官方辟谣的措施满意吗？）

（28） 网络谣言刷榜现象的情况
参与调查的公众网民认为网络谣言刷榜现象是：21.05%公众网民表示“网络黑灰产业谋财之道”、39.47%网民表示“不当竞争行为”、39.47%网民表示“造假活动的普遍”、60.53%网民表示“营销团队的背后推动”、50%网民表示“监管部门的监管和打击力度不够”。只有39.47%网民表示“互联网时代信息交流的正常现象”。与全省数据相比，表示造假活动的普遍比例要低1.71个百分点，表示监管部门的监管和打击力度不够比例要高3.18个百分点。相较于全省数据，互联网时代信息交流的正常现象的占比高了0.59个百分点。
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[bookmark: _Toc812]图表66：网络谣言刷榜现象的情况
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第18题：您认为当下刷榜现象普遍的原因是？ （多选））

（29） 整治“水军控评刷榜”效果评价
参与调查的公众网民对整治“水军控评刷榜”效果的评价：34.21%公众网民表示非常满意；31.58%网民表示较满意；21.05%网民表示一般；10.53%网民表示较不满意；2.63%网民表示非常不满意。数据显示对整治“水军控评刷榜”成效表示较满意或非常满意的网民占65.79%，表示较不满意或非常不满的只占13.16%。与全省数据相比，表示一般比例要低12.16个百分点，表示非常满意比例要高8.22个百分点。与全国数据相比，表示一般比例要低19.92个百分点，表示非常满意比例要高17.05个百分点。
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[bookmark: _Toc5611]图表67：整治“水军控评刷榜”效果评价
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第19题：您对当下的整治“水军控评刷榜”措施满意吗？）

（30） 对政府回应网民关切问题的信任度
参与调查的公众网民对政府部门回应网民关切问题的信任度评价：第一位是8分（选择率27.03%），第二位是10分（选择率21.62%），第三位是7分（选择率18.92%）。与全省数据相比，表示9分比例要低2.44个百分点，表示8分比例要高8.84个百分点。与全国数据相比，表示9分比例要低1.76个百分点，表示10分比例要高3.26个百分点。
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[bookmark: _Toc285]图表68：对政府回应网民关切问题的信任度
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第20.1题：对于政府部门有关网民公众关切问题的回应，您通常的信任度打分为？）

（31） 社会组织发布消息的信任度
参与调查的公众网民对社会组织发布消息的信任度评价：第一位是8分（选择率29.73%），第二位是10分（选择率18.92%），第三位是6分（选择率18.92%）。与全省数据相比，表示7分比例要低6.23个百分点，表示10分比例要高1.06个百分点。与全国数据相比，表示7分比例要低8.49个百分点，表示10分比例要高4.14个百分点。
[image: Generated]
[bookmark: _Toc9901]图表69：社会组织发布消息的信任度
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第20.2题：对于社会组织发布的消息，您通常的信任度打分为？）

（32） 对企事业单位回应网民关切问题的信任度
参与调查的公众网民对企事业单位回应网民关系问题的信任度评价：第一位是10分（选择率24.32%），第二位是7分（选择率21.62%），第三位是9分（选择率13.51%）。相较于全省数据，6分、5分、1分分别比全省数据低1.14、1.63、1.69个百分点。与全国数据相比，表示8分比例要低5.34个百分点，表示10分比例要高9.35个百分点。
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[bookmark: _Toc15999]图表70：对企事业单位回应网民关切问题的信任度
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第20.3题：对于企事业单位有关网民公众关切问题的回应，您通常的信任度打分为？）

（33） 对新闻媒体报道网民关切问题的信任度
参与调查的公众网民对新闻媒体报道网民关系问题的信任度评价：第一位是8分（选择率29.73%），第二位是10分（选择率21.62%），第三位是9分（选择率13.51%）。与全省数据相比，表示5分比例要低10.43个百分点，表示10分比例要高1.99个百分点。与全国数据相比，表示7分比例要低2.75个百分点，表示10分比例要高5.56个百分点。
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[bookmark: _Toc23396]图表71：对新闻媒体报道网民关切问题的信任度
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第20.4题：对于新闻媒体有关网民公众关切问题的报道，您通常的信任度打分为？）

（34） 对私域平台等社交媒体发布消息的信任度
参与调查的公众网民对私域平台发布消息的信任度评价：第一位是8分（选择率22.22%），第二位是6分（选择率22.22%），第三位是5分（选择率16.67%）。与全省数据相比，表示10分比例要低4.14个百分点，表示8分比例要高7.09个百分点。与全国数据相比，表示10分比例要低1.07个百分点，表示8分比例要高8.68个百分点。
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[bookmark: _Toc16536]图表72：对私域平台等社交媒体发布消息的信任度
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第20.5题：对于网络自媒体、网红、大V、朋友圈发布的消息，您通常的信任度打分为？）

（35） 政府加强网络安全诚信建设方面的措施
参与调查的公众网民认为政府应加强网络安全诚信建设方面的措施为：第一位是建立个人诚信档案（选择率86.49%），第二位是加大对失信行为的惩治力度（选择率70.27%），第三位是开展宣传教育（选择率67.57%），第四位是加强舆论与监督（选择率56.76%），第五位是建立健全与网络诚信相关的法律法规（选择率43.24%）。与全省数据相比，表示建立健全与网络诚信相关的法律法规比例要低6.1个百分点，表示建立个人诚信档案比例要高21.95个百分点。与全国数据相比，表示建立健全与网络诚信相关的法律法规比例要低12.78个百分点，表示建立个人诚信档案比例要高18.19个百分点。
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[bookmark: _Toc21555]图表73：政府应加强网络安全诚信建设方面的措施
[bookmark: _Hlk110185154]（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第21题：您认为政府应该从哪些方面加强网络诚信的建设？（多选））

（36） 互联网企业应加强网络安全诚信建设方面的措施
参与调查的公众网民认为互联网平台企业应加强网络安全诚信建设方面的措施为：第一位是严格遵守用户协议，杜绝违规采集用户信息（选择率77.78%），第二位是杜绝利用算法等隐形规则实施“大数据杀熟”等行为（选择率69.44%），第三位是加强个人信息保护，杜绝个人信息泄露（选择率63.89%），第四位是加强打击平台虚假内容和广告（选择率63.89%），第五位是为用户提供投诉或反馈渠道（选择率44.44%）。与全省数据相比，表示加强个人信息保护，杜绝个人信息泄露比例要低8.11个百分点，表示严格遵守用户协议，杜绝违规采集用户信息比例要高9.66个百分点。与全国数据相比，表示加强个人信息保护，杜绝个人信息泄露比例要低9.77个百分点，表示严格遵守用户协议，杜绝违规采集用户信息比例要高8.04个百分点。
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[bookmark: _Toc7743]图表74：互联网企业应加强网络安全诚信建设方面的措施
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第22题：您认为互联网平台企业应该从哪些方面加强网络诚信建设？（多选））

（37） 电子商务领域的失信行为
参与调查的公众网民认为电子商务平台应该失信行为信息纳入信用档案为：第一位是恶意刷单（选择率67.57%），第二位是虚假流量（选择率62.16%），第三位是恶意评价（选择率59.46%），第四位是图物不符（选择率56.76%），第五位是假冒伪劣（选择率56.76%）。各选项数据接近于全省数据。相较于全省数据，其他的占比高了3.76个百分点。
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[bookmark: _Toc327]图表75：电子商务领域的失信行为
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第23题：您认为电子商务平台应该将下列哪些失信行为信息纳入信用档案？（多选））

（38） 网络诚信素养需要加强的部分
参与调查的公众网民认为提高网民网络诚信素养需要加强的部分：第一位是加强宣传教育，提高网民网络诚信意识（选择率78.38%），第二位是组织专业培训，提高网民识别和防范失信行为能力（选择率75.68%），第三位是建立惩罚机制，督促网民自觉维护网络诚信（选择率64.86%），第四位是加强维权教育，提高网民维权意识和维权能力（选择率54.05%），第五位是其他（选择率2.7%）。与全省数据相比，表示加强维权教育，提高网民维权意识和维权能力比例要低3.63个百分点，表示加强宣传教育，提高网民网络诚信意识比例要高8.49个百分点。相较于全国数据，除加强宣传教育，提高网民网络诚信意识和组织专业培训，提高网民识别和防范失信行为能力比全国数据分别高出7.49个百分点、9.38个百分点外，其他数据值均少于全国数据。
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[bookmark: _Toc159]图表76：网络诚信素养需要加强的部分
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第24题：您认为应该从哪些方面提高网民的网络诚信素养？（多选））

（39） 网络社会组织应加强网络安全诚信建设方面的措施
参与调查的公众网民认为网络社会组织应加强网络安全诚信建设方面的措施为：第一位是建立健全与网络诚信相关的标准体系（选择率75%），第二位是推动行业自律（选择率66.67%），第三位是推进网络诚信宣传教育（选择率58.33%），第四位是畅通投诉、举报渠道（选择率58.33%），第五位是推进网络诚信专题研究工作（选择率55.56%）。与全省数据相比，表示其他比例要低4.07个百分点，表示推动行业自律比例要高8.26个百分点。与全国数据相比，表示推进网络诚信宣传教育比例要低3.52个百分点，表示推动行业自律比例要高8.44个百分点。
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[bookmark: _Toc18873]图表77：网络社会组织应加强网络安全诚信建设方面的措施
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第25题：您认为网络社会组织应从哪些方面加强网络诚信的建设？（多选））

（40） 社会组织联合会推进网络诚信建设的评价
参与调查的公众网民对中国网络社会组织联合会推进网络诚信建设的评价和建议为：第一位是对所做工作比较满意，希望强化作用发挥；（选择率42.11%），第二位是对所做工作非常满意，希望继续发挥作用；（选择率31.58%），第三位是对所做工作不够满意，希望重视改进加强；（选择率13.16%），第四位是对所做工作不太了解，希望加强宣传引导。（选择率13.16%）。相较于全省数据，对所做工作不太了解，希望加强宣传引导。的占比高了2.08个百分点。与全国数据相比，表示对所做工作比较满意，希望强化作用发挥；比例要低2.16个百分点，表示对所做工作非常满意，希望继续发挥作用；比例要高7.91个百分点。
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[bookmark: _Toc8505]图表78：社会组织联合会推进网络诚信建设的评价
（图表数据来源：公众网民版专题2网络诚信建设专题第26题：您对中国网络社会组织联合会推进网络诚信建设的评价和建议？）


[bookmark: _Toc29810]4.3专题3：遏制网络违法犯罪行为专题
参与本专题答题的公众网民数量为424人。
（1）网络违法犯罪态势
公众网民对各类网络违法犯罪遇见率排列：第一位是违法有害信息（黄、赌、毒、暴、谣言、诽谤、分裂、泄密等）（遇见率50%），第二位是网络诈骗犯罪（金融诈骗、电信诈骗、杀猪盘、助贷套路、假刷单等）（遇见率45.45%），第三位是流量绑架（浏览器绑架、流量窃取、软件捆绑下载、违规弹窗、强制收看广告、刷屏控评等）（遇见率45.45%）；侵犯个人信息（强制采集人脸信息、个人资料被出售牟利、数据泄露或违法出售、软件非法获取信息等）和网络攻击（黑客攻击、DDOS攻击、勒索病毒、数据破坏等）分列四、五位，遇见率分别为36.36%和27.27%。与全省数据相比，表示违法有害信息（黄、赌、毒、暴、谣言、诽谤、分裂、泄密等）比例要低3.14个百分点，表示网络诈骗犯罪（金融诈骗、电信诈骗、杀猪盘、助贷套路、假刷单等）比例要高8.02个百分点。相较于全省数据，网络诈骗犯罪（金融诈骗、电信诈骗、杀猪盘、助贷套路、假刷单等）的占比高了4.62个百分点。
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[bookmark: _Toc6577]图表79：网络上遭遇违法犯罪的情况
（图表数据来源：公众网民版专题3遏制网络违法犯罪行为专题第1题：过去一年中在使用网络时曾遇到过下列哪些违法犯罪的情况？（多选））

（2）需加强打击的网络违法犯罪行为
公众网民对需加强打击的网络违法犯罪行为的关注度为：第一位侵犯个人信息（强制采集人脸信息、个人资料被出售牟利、数据泄露或违法出售、软件非法获取信息等）（关注度66.67%），第二位网络诈骗犯罪（金融诈骗、电信诈骗、杀猪盘、助贷套路、假刷单等）（关注度57.14%），第三位违法有害信息（黄、赌、毒、暴、谣言、诽谤、分裂、泄密等）（关注度52.38%），第四位是网络攻击（黑客攻击、DDOS攻击、勒索病毒、数据破坏等）（关注度47.62%），第五位是网络入侵（木马入侵、数据泄露、Wi-Fi蹭网、账号被盗等）（关注度47.62%）。与全省数据相比，表示违法有害信息（黄、赌、毒、暴、谣言、诽谤、分裂、泄密等）比例要低8.83个百分点，表示网络攻击（黑客攻击、DDOS攻击、勒索病毒、数据破坏等）比例要高2.5个百分点。与全国数据相比，表示违法有害信息（黄、赌、毒、暴、谣言、诽谤、分裂、泄密等）比例要低10.06个百分点，表示网络攻击（黑客攻击、DDOS攻击、勒索病毒、数据破坏等）比例要高4.66个百分点。
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[bookmark: _Toc26920]图表80：需加强打击的网络违法犯罪行为
（图表数据来源：公众网民版专题3遏制网络违法犯罪行为专题第2题：您认为哪些网络违法犯罪行为愈发严重，需要加强打击？（多选））

（3）网络诈骗发案率变化
参与调查的公众网民对今年网络诈骗发案率变化评价为：9.09%的公众网民认为差不多，13.64%公众网民认为有所减少，22.73%认为有所增加，认为有所增加和明显增加的占54.55%，认为有所减少或明显减少的占36.37%。与全省数据相比，表示差不多比例要低13.97个百分点，表示明显增加比例要高9.03个百分点。与全国数据相比，表示差不多比例要低18.08个百分点，表示明显增加比例要高15.8个百分点。
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[bookmark: _Toc7121]图表81：遇到网络诈骗次数的变化
（图表数据来源：公众网民版专题3遏制网络违法犯罪行为专题第3题：和过去相比，近一年您或身边的朋友遇到网络诈骗的频率？）

（4）电信网络诈骗态势
参与调查的公众网民对各种电信诈骗、网络诈骗态势评价为：第一位是贷款金融诈骗（校园贷、助贷套路、金融投资、养老、收藏品、保健品等）（遇见率63.64%），第二位是电话欠费、积分兑换、中奖诈骗（遇见率40.91%），第三位是冒充公、检、法、司、电信局等领导熟人、工作人员诈骗（遇见率40.91%）。与全省数据相比，表示电话欠费、积分兑换、中奖诈骗比例要低3.74个百分点，表示贷款金融诈骗（校园贷、助贷套路、金融投资、养老、收藏品、保健品等）比例要高26.3个百分点。与全国数据相比，表示电话欠费、积分兑换、中奖诈骗比例要低5.31个百分点，表示贷款金融诈骗（校园贷、助贷套路、金融投资、养老、收藏品、保健品等）比例要高19.96个百分点。
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[bookmark: _Toc5545]图表82：各类电信网络诈骗的遇见率
（图表数据来源：公众网民版专题3遏制网络违法犯罪行为专题第4题：您遇到过下列哪种形式的网络诈骗？（多选））

（5）网络诈骗信息传播开展渠道
参与调查的公众网民认为网络诈骗信息传播渠道主要为：第一位是微信朋友圈（选择率40%），第二位是短视频APP（选择率40%），第三位是电话（选择率40%），第四位是购物APP（选择率35%），第五位是交友APP（选择率35%）。与全省数据相比，表示微信朋友圈比例要低7.02个百分点，表示交友APP比例要高11.14个百分点。与全国数据相比，表示微信朋友圈比例要低2.78个百分点，表示交友APP比例要高10.07个百分点。
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[bookmark: _Toc8657]图表83：网络诈骗信息传播开展渠道
（图表数据来源：公众网民版专题3遏制网络违法犯罪行为专题第4.1题：对于这些网络诈骗信息，您是在哪里遇到的？（多选））

（6）电信诈骗的应对
公众网民对电信诈骗的应对选择为：第一位是提醒，告诉家人、朋友、同事（选择率73.68%），第二位是向网站投诉（选择率36.84%），第三位是向公安部门报警（选择率36.84%），第四位和第五位分别是曝光，在网上发布和揭穿，让更多人不上当受骗（选择率21.05%）和向监管部门举报（选择率15.79%）。相较于全省数据，提醒，告诉家人、朋友、同事的占比高了15.32个百分点。与全国数据相比，表示向网站投诉比例要低1.57个百分点，表示向公安部门报警比例要高1.27个百分点。
[image: Generated]
[bookmark: _Toc1498]图表84：网民对电信诈骗的应对措施
（图表数据来源：公众网民版专题3遏制网络违法犯罪行为专题第4.2题：对于这些网络诈骗，您是如何应对的？（多选））（本题目答题19人）

（7）网民对投诉或举报的处理
参与调查的公众网民对网络诈骗投诉或举报处理的评价为：表示满意或非常满意的占64.28%，其中35.71%的网民表示满意，28.57%的网民表示非常满意。28.57%的网民表示一般，表示不满意或非常不满意的占7.14%，其中表示不满意的占0%，表示非常不满意的占7.14%。总体上来说表示满意的占主要部分。
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[bookmark: _Toc102]图表85：网络诈骗投诉或举报处理结果的评价
（图表数据来源：公众网民版专题3遏制网络违法犯罪行为专题第4.3题：您对投诉或举报的处理结果是否满意？（多选））（本题目答题14人）

（8）反诈骗服务渠道
参与调查的公众网民对各个反诈骗服务渠道的认知度为：排第一位是“国家反诈中心”APP（认知度77.27%）；第二位是防诈骗专线“96110”（认知度68.18%），第三位是国家反诈中心与工信部反诈中心反诈预警短信12381（认知度54.55%），第四位全国养老诈骗专线“12337”的网民占31.82%。与全省数据相比，表示网络违法犯罪举报网站http://cyberpolice.cn比例要低10.95个百分点，表示防诈骗专线“96110”比例要高24.84个百分点。与全国数据相比，表示网络违法犯罪举报网站http://cyberpolice.cn比例要低5.86个百分点，表示防诈骗专线“96110”比例要高25.64个百分点。
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[bookmark: _Toc5570]图表86：反诈骗服务渠道的认知度
（图表数据来源：公众网民版专题3遏制网络违法犯罪行为专题第5题：您是否知晓以下官方的反诈服务渠道和平台？（多选））

（9）防诈骗宣传活动的开展
参与调查的公众网民所在社区、校园及企业开展防诈骗宣传活动的情况为：50%的网民所在社区经常开展防诈骗宣传活动，31.82%的网民所在社区较多开展防诈骗宣传活动，4.55%的网民表示一般，9.09%的网民所在社区较少开展防诈骗宣传活动，即有开展的占比为95.46%。4.55%网民所在社区基本没有开展防诈骗宣传活动。
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[bookmark: _Toc25193]图表87：所在社区、校园及企业开展防诈骗宣传活动情况
（图表数据来源：公众网民版专题3遏制网络违法犯罪行为专题第6题：在您所在社区、校园、企业是否有开展防诈骗宣传活动？）


（10）防诈骗宣传活动的渠道
参与调查的公众网民所在社区、校园及企业开展防诈骗宣传活动的情况为：80.95%的网民通过所在社区宣传栏、61.9%的网民通过讲座、38.1%的网民通过街头传单、47.62%的网民通过群宣传、23.81%的网民通过互动类型活动。
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[bookmark: _Toc10898]图表88：防诈骗宣传活动的渠道
（图表数据来源：公众网民版专题3遏制网络违法犯罪行为专题第6.1题：在您所在社区、校园、企业通常以哪些方式开展反诈活动？（多选））

（11）“金融投资”类APP导致财产损失的情况
参与调查的公众网民对在“金融投资”类APP上充值而导致财产损失的现状为：68.18%公众网民没有参与过；9.09%公众网民有遭遇10万元以上的严重损失、9.09%公众网民有遭遇1-10万元之间的较多损失、9.09%公众网民有遭遇1万元以下的较少损失，即有财产损失的占27.27%。4.55%公众网民有参与但没有损失。
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[bookmark: _Toc22325]图表89：“金融投资”类APP导致财产损失的情况
（图表数据来源：公众网民版专题3遏制网络违法犯罪行为专题第7题：您或家人去年是否曾有过在“金融投资”或收藏类APP上充值（炒外汇、期货、虚拟货币、NFT数字藏品等）而遭遇财产损失？）

（12）扫码或电子支付被盗刷的威胁
参与调查的公众网民在扫码或线上付款遇到被盗刷的情况：没有遇到被盗刷的占68.18%，较少遇到的占4.55%，经常遇到和较多遇到的占13.64%，一般的占13.64%。
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[bookmark: _Toc3306]图表90：扫码或电子支付遭遇盗刷的威胁
（图表数据来源：公众网民版专题3遏制网络违法犯罪行为专题第8题：在您扫码付款或使用线上支付时，是否遇到过钱财被他人盗刷的情况（如虚假收款码）？）

（13）网络博彩或网络赌博的威胁
公众网民生活圈子中有人涉及网络博彩或网络赌博的情况，72.73%的公众网民没有遇到；18.18%的公众网民经常遇到，0%较多遇到，9.09%较少遇到，0%的公众网民表示一般。
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[bookmark: _Toc1630]图表91：网络博彩或网络赌博的威胁
（图表数据来源：公众网民版专题3遏制网络违法犯罪行为专题第9题：您周围是否有人参与网络博彩或网络赌博？）

（14）网络勒索病毒、木马等破坏性程序的威胁
网络勒索病毒、木马等破坏性程序渗透程度方面：50%网民没有遇到；22.73%网民经常遇到、0%网民较多遇到、13.64%网民较少遇到。网络勒索病毒、木马等的渗透率达到50.01%。
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[bookmark: _Toc27408]图表92：网络勒索病毒、木马等破坏性程序的威胁
（图表数据来源：公众网民版专题3遏制网络违法犯罪行为专题第10题：您在上网过程中是否遇到过勒索病毒软件、“流氓”杀毒软件、木马攻击等破坏性程序？）

（15）个人网络安全防范措施的落实
公众网民在网络安全个人防范措施的落实方面：45.45%能够定期杀毒和更新补丁，18.18%能够不定期（经常）进行杀毒和更新补丁，13.64%不定期（偶尔）进行杀毒和更新补丁，13.64%很少进行杀毒和更新补丁，还有9.09%从不杀毒和更新补丁。
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[bookmark: _Toc21073]图表93：个人网络安全防范措施的落实情况
（图表数据来源：公众网民版专题3遏制网络违法犯罪行为专题第11题：您是否定期使用正规杀毒软件或者经常更新系统补丁？）

（16）网络不良信息威胁
不良信息乱象泛滥现状：第一位是传播色情、赌博、涉毒、暴力（网民遇见率61.9%），第二位是APP内置广告无法关闭、诱导点击跳转（网民遇见率42.86%），第三位是散布谣言、危言耸听、封建迷信（网民遇见率38.1%），第四位是蓄意侮辱、诽谤、威胁，网络欺凌（网民遇见率33.33%），第五位是炒作绯闻丑闻、劣迹、宣扬低俗文化（网民遇见率33.33%）。与全省数据相比，表示散布谣言、危言耸听、封建迷信比例要低2.11个百分点，表示传播色情、赌博、涉毒、暴力比例要高10.58个百分点。相较于全省数据，传播色情、赌博、涉毒、暴力的占比高了6.98个百分点。
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[bookmark: _Toc32020]图表94：网络不良信息威胁
（图表数据来源：公众网民版专题3遏制网络违法犯罪行为专题第12题：在上网过程中，曾看到过以下哪些违法有害、不良信息乱象？（多选））

（17）网络低俗信息治理效果评价
参与调查的公众网民对色情暴力等低俗网络信息数量变化情况的评价：认为增加的占27.27%，其中18.18%公众网民认为明显增加，9.09%认为有所增加。13.64%认为差不多，40.91%认为减少，其中27.27%认为有所减少，13.64%认为明显减少。18.18%没有遇到。与全省数据相比，表示差不多比例要低7.37个百分点，表示有所减少比例要高4.13个百分点。与全国数据相比，表示有所增加比例要低2.04个百分点，表示明显增加比例要高8.59个百分点。
[image: Generated]
[bookmark: _Toc15246]图表95：色情暴力等低俗网络信息数量变化情况
（图表数据来源：公众网民版专题3遏制网络违法犯罪行为专题第13题：近一年来，您遇到网络色情、赌博、暴力等低俗信息的数量有什么变化？）

（18）网络低俗信息的传播渠道
参与调查的公众网民收到网络色情、赌博、暴力等低俗信息渠道方面，排行第一位是网站广告（选择率94.44%），第二位是视频平台（选择率22.22%），第三位是QQ（选择率22.22%），第四位是邮件（选择率11.11%），第五位是App内广告（选择率11.11%）。还有的是朋友圈选择率为5.56%。与全省数据相比，表示朋友圈比例要低13.11个百分点，表示网站广告比例要高29.44个百分点。与全国数据相比，表示朋友圈比例要低13.89个百分点，表示网站广告比例要高25.94个百分点。
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[bookmark: _Toc17652]图表96：网络低俗信息的传播渠道
（图表数据来源：公众网民版专题3遏制网络违法犯罪行为专题第13.1题：收到网络色情、赌博、暴力等低俗信息的渠道有哪些？（多选））（本题目答题18人）

（19）遇到网络低俗信息的应对措施
参与调查的公众网民遇到网络低俗信息的应对措施方面：最多选择的是向网站投诉（选择率61.11%），第二位是直接忽略（选择率44.44%），第三位是给予差评（选择率22.22%），第四位是向公安部门报警（选择率16.67%），第五位是向网信部门举报（选择率11.11%），显示公众网民对低俗网络信息有较强的抵制意识。与全省数据相比，表示向网信部门举报比例要低16.22个百分点，表示向网站投诉比例要高17.44个百分点。相较于全省数据，向网站投诉的占比高了24.22个百分点。
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[bookmark: _Toc14871]图表97：遇到网络低俗信息的应对措施
（图表数据来源：公众网民版专题3遏制网络违法犯罪行为专题第13.2题：遇到网络低俗信息时您会怎么做？（多选））（本题目答题18人）

（20）网络低俗信息投诉处理效果
公众网民对网络低俗信息投诉处理效果的评价：认为满意以上的占45.45%，其中36.36%公众网民认为非常满意，9.09%认为满意。54.55%认为一般。0%认为不满意或非常不满意，其中0%认为不满意，0%认为非常不满意。与全省数据相比，表示满意比例要低14.5个百分点，表示非常满意比例要高6.1个百分点。与全国数据相比，表示满意比例要低22.25个百分点，表示非常满意比例要高16.59个百分点。
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[bookmark: _Toc4589]图表98：网络低俗信息投诉处理效果评价
（图表数据来源：公众网民版专题3遏制网络违法犯罪行为专题第13.3题：进行投诉后，您对整治网络低俗信息的效果是否满意？）（本题目答题11人）

（21）“清朗”、“净网”等专项行动成效
公众网民对“清朗”、“净网”等专项行动成效的评价：认为满意以上的占81.82%，其中40.91%公众网民认为非常满意，40.91%认为满意。13.64%认为一般。4.55%认为不满意或非常不满意，其中4.55%认为不满意，0%认为非常不满意。相较于全省数据，除非常满意和满意比全省数据分别高出11.96个百分点、5.52个百分点外，其他数据值均少于全省数据。相较于全国数据，除非常满意和满意比全国数据分别高出21.98个百分点、5.76个百分点外，其他数据值均少于全国数据。
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[bookmark: _Toc26436]图表99：“清朗”、“净网”等专项行动成效评价
（图表数据来源：公众网民版专题3遏制网络违法犯罪行为专题第14题：过去一年，公安、网信等部门开展了“清朗”、“净网”等专项行动，您对当前遏制网络违法违规行为的工作成效是否满意？）

（22）对遏制网络违法行为工作成效不满意的地方
公众网民对遏制惩处网络违法犯罪不满意的地方主要有：排行第一位为网络违法行为还是很多（选择率75%），第二位为网络安全状况没有根本改变（选择率50%），第三位为只有短时效应（选择率50%），第四位治标不治本（选择率50%），第五位黑灰产业仍然在（选择率50%）。与全省数据相比，表示没有想过比例要低11.11个百分点，表示网络违法行为还是很多比例要高26.85个百分点。与全国数据相比，表示没有想过比例要低5.74个百分点，表示网络违法行为还是很多比例要高22.8个百分点。
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[bookmark: _Toc6454]图表100：对遏制网络违法行为工作成效不满意的地方
（图表数据来源：公众网民版专题3遏制网络违法犯罪行为专题第14.1题：有哪些不满意的地方？（多选））（本题目答题4人）

（23）对打击和遏制网络违法行为工作的期望
参与调查的公众网民对打击和遏制网络违法行为工作的期望主要有：最多选择的是进一步加强打击力度（选择率90.91%），第二位是加强追收被骗款项（选择率68.18%），第三位是完善预防和防范联动机制（选择率59.09%），第四位是改善报案服务（选择率40.91%），第五位是改善办案进度反馈（选择率36.36%）。与全省数据相比，表示改善报案服务比例要低1.34个百分点，表示进一步加强打击力度比例要高23.8个百分点。与全国数据相比，表示提高办案人员业务能力比例要低18.41个百分点，表示进一步加强打击力度比例要高22.37个百分点。
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[bookmark: _Toc31765]图表101：对打击和遏制网络违法行为工作的期望
（图表数据来源：公众网民版专题3遏制网络违法犯罪行为专题第15题：你对公安部门打击和遏制网络犯罪行为工作有什么期望？（多选））



[bookmark: _Toc3922]4.4专题4：个人信息保护专题
参与本专题答题的公众网民人数量为569人。
（1）个人信息保护状况评价
参与调查的公众网民对我国个人信息保护状况的评价：认为较好以上的占48.28%，其中15.52%公众网民认为非常好，32.76%认为比较好。34.48%认为一般。17.24%认为不太好或非常不好，其中8.62%认为不太好，8.62%认为非常不好。与全省数据相比，表示非常好比例要低7.48个百分点，表示一般比例要高6.13个百分点。与全国数据相比，表示一般比例要低2.22个百分点，表示非常好比例要高3.99个百分点。
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[bookmark: _Toc1773]图表102：个人信息保护状况评价
（图表数据来源：公众网民版专题4个人信息保护专题第1题：您认为当前我国个人信息保护的状况如何？）

（2）网络个人信息泄露状况评价
参与调查的公众网民遇到网络个人信息泄露状况评价：认为比较多以上的占29.83%，其中10.53%公众网民认为非常多，19.3%认为比较多。54.39%认为很少或有一些，其中35.09%认为有一些，19.3%认为很少。15.79%公众网民没有遇到过。相较于全省数据，本题的排名完全一致。与全国数据相比，表示非常多比例要低3.02个百分点，表示很少比例要高5.11个百分点。
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[bookmark: _Toc2503]图表103：网络个人信息泄露状况评价
（图表数据来源：公众网民版专题3个人信息保护专题第2题：近一年，您遇到网络个人信息泄露的情况如何？）

（3）个人信息保护做得不好的应用领域
近一年，公众网民认为个人信息保护做得不好的应用领域有：最多选择的是社交应用(即时通讯、短视频等)（选择率55.56%），第二位是数字娱乐(网络游戏、网络音乐、网络视频等)（选择率48.15%），第三位是电子商务(网络购物、网上支付、网上银行等)（选择率48.15%），第四位是网络媒体(新闻资讯、网上阅读、视频直播等)（选择率37.04%），第五位是生活服务(搜索引擎、出行、导航、网约车、旅游、美图等)（选择率37.04%）。与全省数据相比，表示其他(列出有问题的APP种类或名称)比例要低7.95个百分点，表示社交应用(即时通讯、短视频等)比例要高5.97个百分点。相较于全国数据，社交应用(即时通讯、短视频等)、网络媒体(新闻资讯、网上阅读、视频直播等)、电子商务(网络购物、网上支付、网上银行等)分别比全国数据低1.32、1.75、1.2个百分点。
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[bookmark: _Toc30579]图表104：个人信息保护做得不好的应用领域
（图表数据来源：公众网民版专题4个人信息保护专题第3题： 您认为下列哪类应用的个人信息保护做得不太好？（多选））

（4）个人信息泄露的环节
参与调查的公众网民认为个人信息泄露的主要环节有：排行第一位是注册APP账户，App要求获取相机、位置等隐私权限（选择率69.64%），第二位是参与网上测试、投票、抽奖活动（选择率64.29%），第三位是点击网上不明二维码、链接（选择率50%），第四位是使用公共WiFi（选择率37.5%），第五位是将个人信息上传网络云端储存（选择率30.36%）。与全省数据相比，表示使用公共移动电源比例要低2.26个百分点，表示注册APP账户，App要求获取相机、位置等隐私权限比例要高2.4个百分点。与全国数据相比，表示注册APP账户，App要求获取相机、位置等隐私权限比例要低3.85个百分点，表示点击网上不明二维码、链接比例要高10.63个百分点。
[image: Generated]
[bookmark: _Toc1465]图表105：个人信息泄露的环节
（图表数据来源：公众网民版专题4个人信息保护专题第4题：您觉得您的个人信息有可能是从下列哪个环节泄露的？（多选））

（5）APP收集个人信息的情况
参与调查的公众网民遭遇APP收集个人信息的情况，最多选择的是频繁索要无关权限（选择率，62.26%），其次默认捆绑功能并一揽子同意（选择率，52.83%）、超出收集与功能无关个人信息（选择率43.4%）、强制索取无关权限，不授权就闪退（选择率，39.62%），而存在不合理免责条款（选择率，35.85%）、无法注销账户（选择率，28.3%）也有较多公众网民遇到过。与全省数据相比，表示超出收集与功能无关个人信息比例要低2.89个百分点，表示频繁索要无关权限比例要高14.72个百分点。与全国数据相比，表示超出收集与功能无关个人信息比例要低13.07个百分点，表示频繁索要无关权限比例要高9.25个百分点。
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[bookmark: _Toc12440]图表106：公众网民遭遇APP收集信息的情况
（图表数据来源：公众网民版专题4个人信息保护专题第5题：关于APP收集信息，您遇到过下列哪些问题？（多选））

（6）个人信息被泄露或被滥用的情况
参与调查的公众网民遇到个人信息被泄露或被滥用的情况：最多的是接到各类中介的推销电话（选择率72.73%），第二位是收到垃圾邮件（选择率63.64%），第三位是收到相关性的推销短信（选择率50.91%），第四位是大数据杀熟（选择率32.73%），第五位是默认勾选同意《服务协议》，允许应用收集用户信息，包括在第三方保存（选择率29.09%）。与全省数据相比，表示身份证被他人用来注册公司比例要低4.04个百分点，表示接到各类中介的推销电话比例要高8.13个百分点。相较于全省数据，收到垃圾邮件的占比高了5.32个百分点。
[image: Generated]
[bookmark: _Toc9932]图表107：个人信息被泄露或被滥用的情况
（图表数据来源：公众网民版专题4个人信息保护专题第6题：您遇到过哪些怀疑或确认个人信息被泄露或被滥用的情形？（多选））

（7）个人信息泄露的应对
参与调查的公众网民察觉或遇到个人信息泄露时选择最多是：更换账号、密码等，达到（67.27%）；其次是提醒身边的亲朋好友防止被骗（63.64%），报警保护自身权益（38.18%），找律师维护自己的权益（16.36%）。有5.45%的公众网民选择不予理会。与全省数据相比，表示报警保护自身权益比例要低6.0个百分点，表示更换账号、密码等比例要高5.37个百分点。与全国数据相比，表示不予理会比例要低5.85个百分点，表示报警保护自身权益比例要高3.64个百分点。
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[bookmark: _Toc29475]图表108：个人信息泄露的应对
（图表数据来源：公众网民版专题4个人信息保护专题第7题：发现自己的个人信息出现泄露的情况，您会怎么解决？（多选））

（8）线上支付的认证方式
参与调查的公众网民在线上支付时采取的身份认证方式：最常用的是密码（选择率92.59%），第二位是指纹（选择率55.56%），第三位是刷脸（选择率37.04%），第四位是短信认证（选择率为35.19%），数据显示密码保护是最常用的方式。与全省数据相比，表示刷脸比例要低2.38个百分点，表示指纹比例要高6.6个百分点。与全国数据相比，表示刷脸比例要低3.19个百分点，表示指纹比例要高6.25个百分点。
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[bookmark: _Toc15615]图表109：线上支付的认证方式
（图表数据来源：公众网民版专题4个人信息保护专题第8题：在线上支付时，您通常采取什么身份认证方式？（多选））

（9）生物识别技术个人信息泄露风险
参与调查的公众网民对使用生物识别技术（如人脸识别、指纹识别）时个人信息泄露担心评价：表示比较担心或非常担心的占67.27%，其中认为非常担心的占29.09%，认为比较担心占38.18%。认为一般占16.36%。认为很少担心或没有担心的占16.36%。与全省数据相比，表示一般比例要低6.86个百分点，表示非常担心比例要高8.77个百分点。与全国数据相比，表示一般比例要低8.69个百分点，表示非常担心比例要高6.84个百分点。
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[bookmark: _Toc32673]图表110：生物识别技术个人信息泄露风险
（图表数据来源：公众网民版专题4个人信息保护专题第9题：当您使用生物识别技术(如人脸识别、指纹识别)进行身份认证时，是否会担心自己的信息泄露？）

（10）精准广告推送情况
参与调查的公众网民对日常上网中收到精准广告推送情况：表示比较多或非常多的占49.09%，其中认为非常多的占21.82%，认为比较多占27.27%。认为有一些占32.73%。认为很少或没有的占18.18%。与全省数据相比，表示有一些比例要低2.85个百分点，表示非常多比例要高4.36个百分点。与全国数据相比，表示非常多比例要低1.87个百分点，表示没有比例要高4.12个百分点。
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[bookmark: _Toc15610]图表111：精准广告推送情况
（图表数据来源：公众网民版专题4个人信息保护专题第10题：在日常上网的过程中您是否收到过精准广告？）

（11）发布精准广告事前征求同意的情况
经营者发布精准广告事前征求网民同意的情况：36%网民选择了全部没有征得同意，占比最多，第二位是小部分征得了同意，占32%，第三位是不清楚，占16%，第四位是大部分征得了同意，占8%，认为大约一半征得了同意的占8%，认为全部都征得了同意占0%。网民免受骚扰选择权保护还存在较多问题。与全省数据相比，表示全部都征得了同意比例要低5.77个百分点，表示小部分征得了同意比例要高9.73个百分点。与全国数据相比，表示全部都征得了同意比例要低3.23个百分点，表示小部分征得了同意比例要高9.99个百分点。
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[bookmark: _Toc18544]图表112：发布精准广告事前征求同意的情况
（图表数据来源：公众网民版专题4个人信息保护专题第10.1题： 经营者向您发布精准广告是否征得了您的同意？）

（12）精准广告提供退出机制的情况
精准广告服务商提供退出机制方面的情况，32.65%的公众网民认为小部分提供了；16.33%的公众网民认为大部分提供了，6.12%的公众网民认为全部没有提供，12.24%公众网民认为大约一半提供了，只有6.12%认为全部都提供了，而有26.53%表示不清楚。数据显示精准广告退出机制落实还有一定改善空间。相较于全省数据，小部分提供了的占比高了9.06个百分点。与全国数据相比，表示大部分提供了比例要低3.21个百分点，表示大约一半提供了比例要高1.19个百分点。
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[bookmark: _Toc568]图表113：精准广告提供退出机制的情况
（图表数据来源：公众网民版专题4个人信息保护专题第10.2题：您所收到的精准广告是否提供了退出机制？）

（13）移动应用APP私隐协议的认识
参与调查的公众网民对移动应用APP私隐协议的认知情况：选择最多的是极个别会认真阅读38.18%，其次29.09%公众网民表示不会留意、16.36%公众网民表示都会认真阅读。与全省数据相比，表示都会认真阅读比例要低8.12个百分点，表示极个别会认真阅读比例要高3.84个百分点。相较于全省数据，极个别会认真阅读的占比高了6.45个百分点。
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[bookmark: _Toc27226]图表114：移动应用APP私隐协议的认识
（图表数据来源：公众网民版专题4个人信息保护专题第11题：您使用移动应用（APP）时是否会认真阅读安全隐私协议？）

（14）APP运营者在个人信息保护方面的表现
参与调查的公众网民对APP运营者在个人信息保护方面表现的评价：表示有所改善或明显改善的占64.29%，其中认为明显改善的占12.5%，认为有所改善占51.79%。认为一般占32.14%。认为有所变差或明显变差的占3.58%，其中认为有所变差的占1.79%，认为明显变差的占1.79%。与全省数据相比，表示明显改善比例要低6.07个百分点，表示有所改善比例要高8.68个百分点。与全国数据相比，表示一般比例要低12.71个百分点，表示明显改善比例要高1.58个百分点。
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[bookmark: _Toc12529]图表115：APP运营者在个人信息保护方面的表现
（图表数据来源：公众网民版专题4个人信息保护专题第13题：数据安全法出台后，您认为APP运营者在个人信息保护方面是否有改善？）

（15）数据安全保护方面的问题
参与调查的公众网民认为目前数据安全保护方面存在的问题主要为：第一位是国家加强立法保护个人信息安全，选择率为78.57%；第二位为社会组织如行业协会加强对个人信息保护的培训和宣传，选择率为62.5%；第三位、第四位为企业减少非必要的个人信息的收集和使用和监管部门增加更多的渠道通报违法收集者信息，选择率为57.14%和55.36%；第五位为建立APP个人信息保护合规认证和监控制度，要求持证上线，违者停牌，选择率为55.36%。与全省数据相比，表示企业减少非必要的个人信息的收集和使用比例要低2.0个百分点，表示社会组织如行业协会加强对个人信息保护的培训和宣传比例要高6.96个百分点。与全国数据相比，表示国家加强立法保护个人信息安全比例要低1.54个百分点，表示社会组织如行业协会加强对个人信息保护的培训和宣传比例要高11.08个百分点。
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[bookmark: _Toc21872]图表116：数据安全保护方面的问题
（图表数据来源：公众网民版专题4个人信息保护专题第14题：您认为应重点在哪些方面加强数据安全保护？（多选））

（16）加强数据安全保护的建议
参与调查的公众网民认为对于目前数据安全保护存有以下问题：第一位是数据不规范（选择率51.79%），第二位是数据安全标准规范建设滞后（选择率41.07%），第三位是数据交易市场比较乱（选择率32.14%），第四位是数据应用程度低（选择率26.79%），第五位是中介服务供应不足（选择率26.79%）。认为不清楚选择率为17.86%。与全省数据相比，表示数据应用程度低比例要低8.28个百分点，表示中介服务供应不足比例要高3.55个百分点。与全国数据相比，表示数据应用程度低比例要低6.87个百分点，表示中介服务供应不足比例要高5.0个百分点。
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[bookmark: _Toc13543]图表117：加强数据安全保护的建议
（图表数据来源：公众网民版专题4个人信息保护专题第15题：您认为目前数据安全保护现状存在什么问题？（多选）） 


[bookmark: _Toc27132][bookmark: _Hlk49084733]4.5专题5：网络购物安全权益保护专题
[bookmark: _Hlk49092760]参与本专题答题的公众网民人数量为418人。
（1）网络购物安全状况满意度评价
参与调查的公众网民对网络购物安全状况满意度评价：认为满意以上的占81.81%，其中42.42%公众网民认为非常满意，39.39%认为满意。18.18%认为一般。0%认为不满意或非常不满意，其中0%认为不满意，0%认为非常不满意。相较于全省数据，非常满意的占比高了20.06个百分点。相较于全省数据，非常满意的占比高了28.34个百分点。
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[bookmark: _Toc10145]图表118：网络购物安全状况满意度评价
（图表数据来源：公众网民版专题5网络购物权益保护专题第1题：您对当前网络购物安全状况的满意程度？）

（2）网民网络购物年平均消费情况
网民网络购物年平均消费情况：39.39%公众网民网络购物年平均消费1千元或以下，27.27%公众网民网络购物年平均消费1-5千元，21.21%公众网民网络购物年平均消费5千元-1万元，12.12%公众网民网络购物年平均消费1-5万元，0%公众网民网络购物年平均消费5万元以上。与全省数据相比，表示1千元或以下比例要低10.51个百分点，表示5千-1万元比例要高7.88个百分点。与全国数据相比，表示1-5千元比例要低2.79个百分点，表示1千元或以下比例要高4.39个百分点。
[image: Generated]
[bookmark: _Toc4249]图表119：网民网络购物年平均消费情况
（图表数据来源：公众网民版专题5网络购物权益保护专题第2题：您每年平均在网上购物的消费总额在哪个档次？）

（3）网购7天无理由退货保障实施状况
参与调查的公众网民在网络购物时遇到商家拒绝7天无理由退货的情况：57.57%网民表示很少遇到或没有遇到，其中24.24%表示很少遇到，33.33%表示没有遇到。15.15%表示一般。27.27%表示经常遇到或总是遇到，其中21.21%表示经常遇到，6.06%表示总是遇到。与全省数据相比，表示总是遇到比例要低1.35个百分点，表示经常遇到比例要高9.48个百分点。与全国数据相比，表示一般比例要低2.01个百分点，表示经常遇到比例要高12.91个百分点。
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[bookmark: _Toc5516]图表120：网络购物时退货遭拒的情况
（图表数据来源：公众网民版专题5网络购物权益保护专题第3题：当您上网购物时，是否遇到过商家拒绝7天无理由退货？）

（4）商家干预买家填写退货理由
参与调查的公众网民对遭遇商家干预买家填写退货理由的情况：30.30%网民表示很普遍或较普遍，其中24.24%表示很普遍，6.06%表示较普遍。12.12%表示一般。57.57%表示较少或几乎没有，其中21.21%表示较少，36.36%表示很少几乎没有。与全省数据相比，表示较普遍比例要低8.55个百分点，表示很普遍比例要高8.81个百分点。与全国数据相比，表示较普遍比例要低10.32个百分点，表示很普遍比例要高8.83个百分点。
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[bookmark: _Toc11450]图表121：遭遇商家拒绝无理由退货后的应对措施
（图表数据来源：公众网民版专题5网络购物权益保护专题第4题：当您需要退货时，是否遇到过因填写不利于商家的退货理由，卖家让您更换退货理由？）

（5）卖家干预差评的情况
参与调查的公众网民在网络购物后给差评商家干预的情况：30.30%网民表示很普遍或较普遍，其中21.21%表示很普遍，9.09%表示较普遍。18.18%表示一般。24.24%表示较少或几乎没有，其中15.15%表示较少，9.09%表示很少几乎没有。有27.27%公众网民表示没有给过差评。与全省数据相比，表示较普遍比例要低3.77个百分点，表示很普遍比例要高5.7个百分点。与全国数据相比，表示较普遍比例要低5.2个百分点，表示很普遍比例要高7.19个百分点。
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[bookmark: _Toc21907]图表122：卖家干预买家给差评的情况
（图表数据来源：公众网民版专题5网络购物权益保护专题第5题：当您给出差评后，是否受到过卖家的干预叫您将差评改为好评？）

（6）给卖家好评的原因
公众网民在网络购物后给商品好评的情况：54.55%公众网民选择最多的为商品质量好，51.52%表示习惯性给好评，12.12%表示为了得到卖家的好评返现的现金，9.09%公众网民表示卖家打电话、发消息请求给好评。与全省数据相比，表示商品质量好比例要低11.09个百分点，表示习惯性给好评比例要高14.48个百分点。相较于全省数据，习惯性给好评的占比高了4.92个百分点。
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[bookmark: _Toc15329]图表123：给卖家好评的原因
（图表数据来源：公众网民版专题5网络购物权益保护专题第6题：您一般因为什么给卖家好评？（多选））

（7）电商平台刷单的严重程度
参与调查的公众网民认为目前电商平台刷单现象的情况：57.57%网民表示很普遍或较普遍，其中39.39%表示很普遍，18.18%表示较普遍。27.27%表示一般。15.15%表示较少或很少，其中6.06%表示较少，9.09%表示很少。与全省数据相比，表示较普遍比例要低6.62个百分点，表示很普遍比例要高3.94个百分点。与全国数据相比，表示较普遍比例要低13.72个百分点，表示很普遍比例要高2.74个百分点。
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[bookmark: _Toc16689]图表124：电商平台刷单的严重程度
（图表数据来源：公众网民版专题5网络购物权益保护专题第7题：您认为目前淘宝等电商平台刷单现象普遍吗？）

（8）电商平台刷单问题治理效果评价
参与调查的公众网民认为治理电商平台刷单现象的情况：33.33%网民表示很好或较好，其中21.21%表示很好，12.12%表示较好。45.45%表示一般。21.21%表示较差或很差，其中9.09%表示较差，12.12%表示很差与全省数据相比，表示较好比例要低10.29个百分点，表示很好比例要高6.48个百分点。与全国数据相比，表示较好比例要低6.38个百分点，表示很好比例要高12.24个百分点。
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[bookmark: _Toc1666]图表125：电商平台刷单问题治理效果评价
（图表数据来源：公众网民版专题5网络购物权益保护专题第7.1题：您认为电商平台治理刷单的效果好不好？）

（9）电商平台上商家评价数据的信任度
公众网民对信任电商平台上商家评价数据的情况：39.39%网民表示很信任或较信任，其中15.15%表示很信任，24.24%表示较信任。48.48%表示一般。12.12%表示较不信任或不信任，其中6.06%表示较不信任，6.06%表示不信任。与全省数据相比，表示较信任比例要低1.28个百分点，表示很信任比例要高4.36个百分点。与全国数据相比，表示一般比例要低4.71个百分点，表示很信任比例要高9.39个百分点。
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[bookmark: _Toc8333]图表126：电商平台上商家评价数据的信任度
（图表数据来源：公众网民版专题5网络购物权益保护专题第7.2题：您是否信任淘宝等电商平台上商家的评价数据？）

（10）电商直播购物的参与度
参与调查的公众网民对电商直播购物的参与度：51.52%网民看过直播，只是偶尔参与购物；12.12%网民看过直播，但没有买过；12.12%网民没有看过网购直播；24.24%网民看过直播，而且经常通过直播购物。显示电商购物直播的渗透率比较高（87.88%）。相较于全省数据，除看过，经常通过直播购物和看过，偶尔参与购物比全省数据分别高出4.99个百分点、10.32个百分点外，其他数据值均少于全省数据。与全国数据相比，表示看过，但没买过比例要低12.1个百分点，表示看过，经常通过直播购物比例要高8.13个百分点。
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[bookmark: _Toc13085]图表127：电商直播购物的参与度
（图表数据来源：公众网民版专题5网络购物权益保护专题第8题：您是否有通过电商直播进行购物的经历？）

（11）电商直播购物的痛点问题
参与调查的公众网民对电商直播购物的问题主要是：45.45%网民认为产品体验感较弱；54.55%网民认为产品质量参差不齐；45.45%网民认为产品售后服务不完善；39.39%网民认为容易产生冲动消费；36.36%网民认为推销商品过多，使人眼花缭乱；45.45%网民认为虚假宣传，推荐商品与实物不一致/夸大产品功效/虚假刷流量；24.24%网民认为门槛太低，从业人员素质参差不齐；21.21%网民认为个人反感；0%网民认为其他。与全省数据相比，表示其他比例要低5.79个百分点，表示产品体验感较弱比例要高9.09个百分点。与全国数据相比，表示产品质量参差不齐比例要低2.09个百分点，表示产品体验感较弱比例要高13.46个百分点。
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[bookmark: _Toc21583]图表128：电商直播购物的问题
（图表数据来源：公众网民版专题5网络购物权益保护专题第9题：您认为以下哪些原因导致您对直播购物不满意？（多选））

（12）网红带货的认可度
参与调查的公众网民对网红带货的反应：排第一位是不大信任，选择不大信任，提防套路（选择率42.42%）、第二位是有点好奇，会浏览其中内容（选择率27.27%）、第三位是比较接受，对感兴趣的商品会主动询问（选择率15.15%）、第四位是心生厌恶，选择屏蔽（选择率9.09%）。数据显示15.15%网民选择不理会或屏蔽。与全省数据相比，表示有点好奇，会浏览其中内容比例要低1.92个百分点，表示不大信任，提防套路比例要高13.02个百分点。与全国数据相比，表示有点好奇，会浏览其中内容比例要低3.78个百分点，表示比较接受，对感兴趣的商品会主动询问比例要高3.78个百分点。
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[bookmark: _Toc24245]图表129：网红带货的认可度
（图表数据来源：公众网民版专题5网络购物权益保护专题第10题：看到网红带货，您的反应是？）

（13）公众网民对电商直播渠道购买商品的关注点
参与调查的公众网民对电商直播网购的考虑因素：排第一位是产品质量（选择率84.85%）、第二位是产品来源（选择率42.42%）、第三位的是售后服务（选择率36.36%）、第四位是实际需求（选择率27.27%）、第五位是在对卖家的熟悉程度（选择率21.21%）。与全省数据相比，表示售后服务比例要低4.84个百分点，表示产品来源比例要高1.63个百分点。与全国数据相比，表示售后服务比例要低8.99个百分点，表示产品来源比例要高4.24个百分点。
[image: Generated]
[bookmark: _Toc20914]图表130：公众网民对电商直播渠道购买商品的关注点
（图表数据来源：公众网民版专题5网络购物权益保护专题第11题：假如您通过电商直播渠道购买商品，您首先考虑的是？（最多选3项））

（14）网上二手商品买卖的接受度
参与调查的公众网民对参与网上二手商品买卖的意愿：排第一位是不会参与（选择率57.58%）、第二位是当某商品价格低于市场价时，我会考虑购买二手商品（选择率24.24%）、第三位是我愿意在二手闲置交易平台上购买二手商品（选择率21.21%）、第四位是不了解（选择率9.09%），第五位是我乐于向他人推荐二手闲置交易平台（选择率3.03%）。相较于全省数据，不会参与的占比高了14.45个百分点。相较于全省数据，不会参与的占比高了19.01个百分点。
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[bookmark: _Toc6532]图表131：网上二手商品买卖的接受度
（图表数据来源：公众网民版专题5网络购物权益保护专题第12题：您是否愿意参与网上二手商品买卖？（多选））

（15）二手商品交易的风险度
参与调查的公众网民对二手商品交易风险的认识：排第一位是购买的二手商品出现问题时无法退货（选择率48.48%）、第二位是二手物品交易平台没有对商品进行质检就直接售卖，隐藏潜在风险（选择率48.48%）、第三位是二手物品交易平台上购买的商品不值这个价（选择率45.45%）、第四位是对二手商品不满意时，退货要自己承担运费（选择率36.36%）、第五位是二手物品交易平台支付系统不安全，导致我财产损失（选择率24.24%）。与全省数据相比，表示对二手商品不满意时，退货要自己承担运费比例要低6.5个百分点，表示二手物品交易平台上购买的商品不值这个价比例要高9.32个百分点。相较于全省数据，二手物品交易平台上购买的商品不值这个价的占比高了13.81个百分点。
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[bookmark: _Toc9434]图表132：二手商品交易的风险度
（图表数据来源：公众网民版专题5网络购物权益保护专题第13题：您是否同意下列网络二手商品交易风险的描述？（多选））

（16）网贷应用软件接受度和使用频率
参与调查的公众网民对网贷应用软件接受度和使用频率方面：18.18%公众网民表示会经常使用，9.09%网民表示会偶尔使用，有6.06%网民表示不会使用，但想要尝试，有66.67%网民表示不会使用，以后也不会使用。数据显示网贷应用的渗透率为27.27。与全省数据相比，表示会，偶尔使用比例要低9.36个百分点，表示会，经常使用比例要高8.75个百分点。相较于全省数据，会，经常使用的占比高了13.16个百分点。
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[bookmark: _Toc7149]图表133：网贷应用软件接受度和使用频率
（图表数据来源：公众网民版专题5网络购物权益保护专题第14题：当您在支付时是否会使用网贷APP软件？）

（17）网络借贷消费还款风险
参与调查的公众网民遇到网络借贷消费后无法按时还款的情况：33.33%的公众网民没有遇到无法按时还款，11.11%很少遇到，11.11%表示遇到无法按时还款的情况一般，11.11%网民表示经常遇到，33.33%网民表示总是遇到。数据显示公众网民（44.44%）会遇到无法按时还款的情况。与全省数据相比，表示一般比例要低16.58个百分点，表示总是遇到比例要高10.25个百分点。与全国数据相比，表示经常遇到比例要低3.29个百分点，表示总是遇到比例要高19.72个百分点。
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[bookmark: _Toc28009]图表134：网络借贷消费还款风险
（图表数据来源：公众网民版专题5网络购物权益保护专题第14.1题：您是否有遇到过网络借贷消费后无法按时还款的情况？）（本题目答题9人）

（18）网上购物需要维权的痛点问题
参与调查的公众网民对网购中遇到需要维权的痛点问题为：57.58%公众网民选择最多的为产品质量问题，45.45%表示延迟发货/拒不发货，36.36%表示产品宣传与实物不符，33.33%公众网民表示物流运输问题。相较于全省数据，产品质量问题的占比高了5.07个百分点。与全国数据相比，表示商家拒绝七天无理由退货比例要低1.1个百分点，表示延迟发货/拒不发货比例要高2.2个百分点。
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[bookmark: _Toc18354]图表135：网上购物需要维权的痛点问题
（图表数据来源：公众网民版专题5网络购物权益保护专题第15题：您在网购中遇到过哪些需要维权的问题吗？（多选））

（19）网络购物纠纷维权应对措施
参与调查的公众网民遭遇网络购物纠纷采取的维权应对措施是：排第一位的是找店铺客服理论（选择率66.67%），第二位是找第三方购物网站平台客服介入（选择率48.48%），第三位是向有关部门投诉或举报（工商部门12315或消委会）（选择率21.21%），第四位是忍气吞声，直接给差评（选择率18.18%），第五位是向第三方投诉平台或媒体曝光（选择率6.06%）。与全省数据相比，表示向有关部门投诉或举报（工商部门12315或消委会）比例要低9.43个百分点，表示找店铺客服理论比例要高2.41个百分点。相较于全省数据，忍气吞声，直接给差评的占比高了1.34个百分点。
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[bookmark: _Toc2381]图表136：网络购物纠纷维权应对措施
（图表数据来源：公众网民版专题5网络购物权益保护专题第15.1题：您遇到网上购物纠纷时通常采取的维权措施？（多选））

（20）网络购物纠纷放弃维权的原因
参与调查的公众网民遭遇网络购物纠纷放弃维权的原因：排第一位的是过程太麻烦（选择率85.71%），第二位是维权太花时间（选择率71.43%），第三位是金额不大没必要（选择率42.86%），第四位是不想自理邮费（选择率28.57%），第五位是商品问题不大，可以凑合接受（选择率14.29%）。与全省数据相比，表示金额不大没必要比例要低4.26个百分点，表示过程太麻烦比例要高10.71个百分点。与全国数据相比，表示金额不大没必要比例要低12.3个百分点，表示过程太麻烦比例要高8.83个百分点。
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[bookmark: _Toc18791]图表137：网络购物纠纷放弃维权的原因
（图表数据来源：公众网民版专题5网络购物权益保护专题第15.2题：您放弃维权的原因？（多选））（本题目答题7人）

（21）网络购物维权结果的满意度评价
参与调查的公众网民对网络购物维权的满意度评价为：24.14%公众网民表示非常满意；51.72%网民表示较满意。17.24%网民表示一般。3.45%网民表示较不满意；3.45%网民表示非常不满意。与全省数据相比，表示一般比例要低22.76个百分点，表示非常满意比例要高5.57个百分点。与全国数据相比，表示一般比例要低21.7个百分点，表示非常满意比例要高12.45个百分点。
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[bookmark: _Toc25051]图表138：网络购物维权结果的满意度评价
（图表数据来源：公众网民版专题5网络购物权益保护专题第15.3题：您对维权的结果满意吗？）

（22）网络购物安全权益保障的期望
参与调查的公众网民认为网络购物安全权益保障亟需改进的问题：排第一位的是打击假货（选择率75.76%），第二位是打击虚假宣传（选择率69.7%），第三位是个人信息泄露（选择率57.58%），第四位是消费者维权（选择率48.48%），第五位是打击大数据杀熟（选择率42.42%）。与全省数据相比，表示打击大数据杀熟比例要低4.3个百分点，表示打击假货比例要高14.24个百分点。与全国数据相比，表示打击虚假宣传比例要低3.49个百分点，表示打击假货比例要高4.51个百分点。
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[bookmark: _Toc28199]图表139：网络购物安全权益保障的期望
（图表数据来源：公众网民版专题5网络购物权益保护专题第17题：您认为网络购物安全权益保障在哪些方面亟需改进？（多选））

（23）网络购物维权的难点
参与调查的公众网民认为网络购物维权的难点是：排第一位的是维权程序麻烦，成功率低（选择率36.36%），第二位是消费者缺乏专业法律维权知识（选择率24.24%），第三位是申诉无门，不知道找什么机构（选择率18.18%），第四位是对侵权消费者权益的行为处罚力度不够（选择率12.12%），第五位是消费者维权意识薄弱其他（选择率9.09%）。与全省数据相比，表示对侵权消费者权益的行为处罚力度不够比例要低11.25个百分点，表示维权程序麻烦，成功率低比例要高10.25个百分点。与全国数据相比，表示申诉无门，不知道找什么机构比例要低3.53个百分点，表示维权程序麻烦，成功率低比例要高9.4个百分点。
[image: Generated]
[bookmark: _Toc3874]图表140：网络购物维权的难点
（图表数据来源：公众网民版专题5网络购物权益保护专题第18题：您觉得网络维权最大的难点是？（多选））


[bookmark: _Toc18123]4.6专题6：特殊人群（未成年人和老人等）网络权益保护
参与本专题答题的公众网民数量为409人。
（1）未成年人网络权益保护状况满意度评价
参与调查的公众网民对未成年人网络权益保护状况满意度评价：认为满意以上的占56%，其中24%公众网民认为非常满意，32%认为满意。36%认为一般。8%认为不满意或非常不满意，其中4%认为不满意，4%认为非常不满意。与全省数据相比，表示不满意比例要低8.17个百分点，表示非常满意比例要高3.78个百分点。相较于全国数据，除非常满意和满意比全国数据分别高出11.45个百分点、6.13个百分点外，其他数据值均少于全国数据。
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[bookmark: _Toc389]图表141：未成年人网络权益保护状况满意度评价
（图表数据来源：公众网民版专题6特殊人群（未成年人和老人等）网络权益保护第1题：您对当前未成年人网络权益保护状况的满意程度？）

（2）未成年人上网的情况
有未成年人上网的公众网民家庭：有60%公众网民家庭中有未成年人上网的情况，没有的占40%。相较于全省数据，是的占比高了4.23个百分点。相较于全省数据，否的占比高了7.69个百分点。
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[bookmark: _Toc17785]图表142：未成年人上网的情况
（图表数据来源：公众网民版专题6特殊人群（未成年人和老人等）网络权益保护第2题：您的家庭是否存在未成年人上网的情况？）

（3）未成年人常用的网络应用服务
参与调查的公众网民对未成年人常用网络应用服务的情况：排第一位是在线教育（渗透率53.33%），第二位是新闻资讯（渗透率46.67%），第三位是网上阅读（渗透率40%），第四位是网络视频渗透率（40%），第五位是网络游戏（渗透率33.33%），第六位是即时通讯（渗透率26.67%）。数据显示在线教育、新闻资讯、网上阅读、网络视频等应用是未成年人上网最普及使用的应用，网络游戏和即时通讯在未成年人中也有一定的使用率。与全省数据相比，表示即时通讯比例要低2.35个百分点，表示新闻资讯比例要高20.4个百分点。与全国数据相比，表示即时通讯比例要低4.85个百分点，表示新闻资讯比例要高24.05个百分点。
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[bookmark: _Toc18373]图表143：未成年人常用的网络应用服务
（图表数据来源：公众网民版专题6特殊人群（未成年人和老人等）网络权益保护第2.1题：您家中的未成年人经常使用哪些网络应用服务？（多选））（本题目答题15人）

（4） 对未成年人上网引导和管理
参与调查的公众网民认为家长对未成年人上网采取的引导和管理措施是：排第一位是规定了上网的时间限制（选择率66.67%），第二位是规定了上网前提(如先完成作业)（选择率66.67%），第三位是安装了儿童上网监控和过滤软件（选择率33.33%），第四位是陪伴上网（选择率20%），第五位是只能学习不能玩游戏（选择率20%）。与全省数据相比，表示规定了上网的时间限制比例要低5.49个百分点，表示规定了上网前提(如先完成作业)比例要高11.38个百分点。与全国数据相比，表示规定了上网的时间限制比例要低2.7个百分点，表示规定了上网前提(如先完成作业)比例要高13.22个百分点。
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[bookmark: _Toc16731]图表144：对未成年人上网引导和管理
（图表数据来源：公众网民版专题6特殊人群（未成年人和老人等）网络权益保护第2.2题：您对家中未成年人上网采取了以下哪种方式的引导和管理？（多选））（本题目答题15人）

（5）对未成年人保护软件的评价
参与调查的公众网民对未成年人保护软件的评价：使用体验在满意以上的网民占40%，其中20%的网民表示非常满意，功能较多，过滤效果好，20%的网民表示较满意，基本能达到预期效果；36%的网民表示使用体验一般；使用体验不满意的网民占24%，其中12%的网民表示较不满意，功能少，与预期效果差太多，12%的网民表示非常不满意，不能过滤相关APP、网址，起不到应有作用；0%的网民没有使用过相关软件。与全省数据相比，表示较满意，基本能达到预期效果比例要低3.9个百分点，表示一般比例要高4.42个百分点。与全国数据相比，表示较满意，基本能达到预期效果比例要低5.41个百分点，表示非常满意，功能较多，过滤效果好比例要高6.59个百分点。
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[bookmark: _Toc26701]图表145：网民对未成年人保护软件的使用体验评价
（图表数据来源：公众网民版专题6特殊人群（未成年人和老人等）网络权益保护第3题：对未成年人保护软件的使用体验是否满意？）

（6）网民对网络应用服务中“青少年保护模式/防沉迷模式”的了解及使用情况
参与调查的网民对网络应用服务中“青少年保护模式/防沉迷模式”的了解及使用情况：91.66%的网民表示了解该模式，其中25%的网民了解并经常使用，33.33%的网民了解并偶尔使用，33.33%的网民了解但没有使用过。不了解的网民占比8.33%。与全省数据相比，表示了解，并且经常使用比例要低2.31个百分点，表示了解，但没有使用过比例要高7.78个百分点。与全国数据相比，表示不了解比例要低9.25个百分点，表示了解，但没有使用过比例要高8.95个百分点。
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[bookmark: _Toc9589]图表146：网民对网络应用服务中“青少年保护模式/防沉迷模式”的了解及使用情况
（图表数据来源：公众网民版专题6特殊人群（未成年人和老人等）网络权益保护第4题：您是否了解一些网络应用服务的“青少年保护模式/防沉迷模式”？）

（7）对“青少年保护模式/防沉迷模式”效用的评价
参与调查的公众网民对“青少年保护模式/防沉迷模式”效用的评价：认为作用比较大或非常大的占59.09%，其中40.91%公众网民认为作用非常大，18.18%认为作用比较大。27.27%认为一般。13.64%认为作用较小或非常小，其中4.55%认为作用比较小，9.09%认为作用非常小。与全省数据相比，表示作用比较大比例要低10.8个百分点，表示作用非常大比例要高12.45个百分点。与全国数据相比，表示作用比较大比例要低12.97个百分点，表示作用非常大比例要高21.42个百分点。
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[bookmark: _Toc23638]图表147：对“青少年保护模式/防沉迷模式”效用的评价
（图表数据来源：公众网民版专题6特殊人群（未成年人和老人等）网络权益保护第4.1题：您觉得现行“青少年保护模式/防沉迷模式”起到了什么作用？）

（8）“青少年保护模式/防沉迷模式”不起作用的原因
参与调查的公众网民对“青少年保护模式/防沉迷模式”不起作用的原因：66.67%网民认为青少年保护模式流于形式，和一般模式版块设置完全相同，排第一位；55.56%的网民认为保护能力有限，不能防止直播平台主播诱导打赏，排第二位；44.44%的网民认为功能不完善，可轻易延长使用时限，排第三位；33.33%网民认为机制存有漏洞，系统无法自动跳转青少年模式，排第四位；22.22%网民认为未推出强制实名认证规定，排第五位；11.11%网民认为内容极少，没有吸引力，长期不更新，外观界面幼稚，排第六位。与全省数据相比，表示未推出强制实名认证规定比例要低11.53个百分点，表示功能不完善，可轻易延长使用时限比例要高5.69个百分点。与全国数据相比，表示机制存有漏洞，系统无法自动跳转青少年模式比例要低3.51个百分点，表示功能不完善，可轻易延长使用时限比例要高3.83个百分点。
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[bookmark: _Toc32508]图表148：“青少年保护模式/防沉迷模式”不起作用的原因
（图表数据来源：公众网民版专题6特殊人群（未成年人和老人等）网络权益保护第4.2题：您觉得“青少年保护模式/防沉迷模式”没作用的原因是？（多选））（本题目答题9人）

（9）对“网络宵禁”、未成年人实名认证和限时令措施的效果
参与调查的公众网民对“网络宵禁”、未成年人实名认证和限时令措施效果的看法：44%公众网民表示十分有作用，孩子有很大改善，很支持；40%网民表示比较有作用，有一定改善，比较支持；有16%网民表示一般，没有多大的改善，不是很认同；有0%网民表示有很小的作用，没改善，不认同；0%网民表示没有作用，无所谓。相较于全省数据，除十分有作用，孩子有很大改善，很支持和比较有作用，有一定改善，比较支持比全省数据分别高出13.03个百分点、6.81个百分点外，其他数据值均少于全省数据。相较于全国数据，除十分有作用，孩子有很大改善，很支持和比较有作用，有一定改善，比较支持比全国数据分别高出21.24个百分点、1.98个百分点外，其他数据值均少于全国数据。
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[bookmark: _Toc13799]图表149：对“网络宵禁”、未成年人实名认证和限时令措施的效果
（图表数据来源：公众网民版专题6特殊人群（未成年人和老人等）网络权益保护第5题：各大游戏公司逐步推出了“网络宵禁”、未成年人实名认证和限时令的措施，您对这些措施效果怎么看？）

（10）网民对防止未成年人网络沉迷措施有效性评价
参与调查的公众网民对防止未成年人网络沉迷措施有效性评价：第一位是限制上网时间和时长（选择率72%）；第二位是限制未成年人开设网络账户（选择率60%）；第三位是规定在可受监督的地方上网（选择率56%）；第四位是限制未成年人浏览不适宜的网站和信息（选择率36%）；第五位是上网使用的软硬件有明确保护未成年人的要求（选择率32%）。与全省数据相比，表示上网使用的软硬件有明确保护未成年人的要求比例要低6.31个百分点，表示限制上网时间和时长比例要高14.98个百分点。与全国数据相比，表示上网使用的软硬件有明确保护未成年人的要求比例要低1.58个百分点，表示限制上网时间和时长比例要高14.84个百分点。
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[bookmark: _Toc25668]图表150：网民对防止未成年人网络沉迷措施有效性评价
（图表数据来源：公众网民版专题6特殊人群（未成年人和老人等）网络权益保护第6题：您认为哪些防止未成年人网络沉迷的措施比较有效？（多选））

（11）对未成年人上网的看法
参与调查的公众网民对未成年人上网的看法：排第一位观点是容易沉迷在网络游戏网络短视频中（选择率72%）；第二位是缺乏辨识能力，容易被网友欺骗（选择率72%）；第三位是可能导致不良生活习惯，影响身体健康成长（选择率56%）；第四位是容易受网络暴力、色情等低俗不良信息影响（选择率52%）；第五位是可能影响在校学生学习（选择率48%）；第六位是可能花费大量金钱（选择率44%）。与全省数据相比，表示容易受网络暴力、色情等低俗不良信息影响比例要低4.98个百分点，表示容易沉迷在网络游戏网络短视频中比例要高6.59个百分点。与全国数据相比，表示容易受网络暴力、色情等低俗不良信息影响比例要低8.13个百分点，表示容易沉迷在网络游戏网络短视频中比例要高2.86个百分点。
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[bookmark: _Toc21252]图表151：对未成年人上网的看法
（图表数据来源：公众网民版专题6特殊人群（未成年人和老人等）网络权益保护第7题：您对未成年人上网怎么看？（多选））

（12）未成年人上网相关问题的关注度
参与调查的公众网民对未成年人上网相关问题的关注度：排第一位是网络沉迷（关注度72%）；第二位是接触色情、赌博、毒品、暴力等不良信息（选择率72%）；第三位是网络诈骗（关注度60%）；第四位是网络心理健康（关注度60%）；第五位是个人隐私泄露（关注度48%）。与全省数据相比，表示个人隐私泄露比例要低1.0个百分点，表示网络沉迷比例要高2.51个百分点。与全国数据相比，表示网络沉迷比例要低2.6个百分点，表示接触色情、赌博、毒品、暴力等不良信息比例要高2.25个百分点。
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[bookmark: _Toc24975]图表152：未成年人上网相关问题的关注度
（图表数据来源：公众网民版专题6特殊人群（未成年人和老人等）网络权益保护第8题：您最关心哪些与未成年人上网相关的问题？（多选））

（13）“饭圈”（粉丝圈）文化的了解
参与调查的公众网民对网络上“饭圈”（粉丝圈）文化的了解情况：有4%的网民很了解，是“饭圈”资深成员；有4%的网民很了解，是“饭圈”底层普通成员；有12%的网民较了解，是没有入圈的散粉；有24%的网民一般，知道但不是粉丝；有36%的网民不大了解，不感兴趣；有20%的网民完全不知道什么叫“饭圈”。数据显示（24%）网民对“饭圈”文化了解一般。与全省数据相比，表示很了解，是“饭圈”资深成员比例要低2.24个百分点，表示不大了解，不感兴趣比例要高4.15个百分点。与全国数据相比，表示一般，知道但不是粉丝比例要低8.34个百分点，表示不大了解，不感兴趣比例要高6.81个百分点。
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[bookmark: _Toc20771]图表153：“饭圈”（粉丝圈）文化的了解
（图表数据来源：公众网民版专题6特殊人群（未成年人和老人等）网络权益保护第9题：您对网络上“饭圈”（粉丝圈）文化了解吗？）

（14）“饭圈”活动参与率
参与调查的公众网民对“饭圈”活动参与情况：有100%的网民参与过投票打榜，排第一位；有50%的网民参与过集资应援，排第二位；有50%的网民参与过转发控评，排第三位；有50%的网民参与过购买代言产品，排第四位；有0%的网民参与过网上口水战，排第五位。数据显示网民在“饭圈”中参与的活动以投票打榜、集资应援为主。与全省数据相比，表示网上口水战比例要低18.37个百分点，表示集资应援比例要高7.14个百分点。与全国数据相比，表示网上口水战比例要低19.36个百分点，表示集资应援比例要高15.8个百分点。
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[bookmark: _Toc10275]图表154：“饭圈”活动参与率
（图表数据来源：公众网民版专题6特殊人群（未成年人和老人等）网络权益保护第9.1题：您曾参与过什么“饭圈”活动？（多选））（本题目答题2人）

（15）参与“饭圈”活动的原因
参与调查的公众网民参与“饭圈”活动的原因：排第一位是找到组织有归属感、荣誉感（选择率100%）；排第二位是想交朋友，寻找理解和认同感（选择率100%）；排第三位是追求偶像，体验爱和被爱的感觉（选择率50%）；排第四位是寂寞无聊（选择率0%）；排第五位是好奇想体验（选择率0%）。与全省数据相比，表示寂寞无聊比例要低20.0个百分点，表示追求偶像，体验爱和被爱的感觉比例要高14.0个百分点。与全国数据相比，表示寂寞无聊比例要低16.69个百分点，表示追求偶像，体验爱和被爱的感觉比例要高17.46个百分点。
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[bookmark: _Toc21727]图表155：参与“饭圈”活动的原因
（图表数据来源：公众网民版专题6特殊人群（未成年人和老人等）网络权益保护第9.2题：您为什么参与“饭圈”活动？（多选））（本题目答题2人）

（16）对“饭圈”文化的看法
参与调查的公众网民对“饭圈”文化看法为：排第一位是粉丝因喜爱相同事务，自发的聚集，会共同探讨发展它（选择率25%）；排第二位是资本操纵的结果，平台、娱乐公司、明星、APP利用粉丝热情谋取利益（选择率25%）；排第三位是粉丝自发或被动组织起来，有组织化的行动。保护但不限于表达支持，集体消费（选择率20%）；排第四位是粉丝因喜爱聚集，但在组织中逐渐演变成了说一不二，攻击反对者，经常打口水仗的群体。而其他则有10%选择率。与全省数据相比，表示粉丝因喜爱聚集，但在组织中逐渐演变成了说一不二，攻击反对者，经常打口水仗的群体比例要低5.96个百分点，表示粉丝因喜爱相同事务，自发的聚集，会共同探讨发展它比例要高8.06个百分点。与全国数据相比，表示粉丝因喜爱聚集，但在组织中逐渐演变成了说一不二，攻击反对者，经常打口水仗的群体比例要低5.2个百分点，表示粉丝因喜爱相同事务，自发的聚集，会共同探讨发展它比例要高9.81个百分点。
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[bookmark: _Toc13215]图表156：对“饭圈”文化的看法
（图表数据来源：公众网民版专题6特殊人群（未成年人和老人等）网络权益保护第9.3题：你对“饭圈”文化看法是？）

（17）“饭圈”文化泛滥的影响性
参与调查的公众网民对“饭圈”文化影响青少年的世界观、价值观程度的看法：有15%的网民认为“饭圈”对青少年有很好影响；有10%的网民认为“饭圈”对青少年有较好影响；有35%的网民认为“饭圈”对青少年一般，没有影响；有25%的网民认为“饭圈”对青少年有较坏影响；有15%的网民认为“饭圈”对青少年有很坏影响，数据显示（40%）网民认为“饭圈”文化泛滥对青少年会带来负面影响。与全省数据相比，表示较好影响比例要低2.2个百分点，表示很好影响比例要高4.97个百分点。与全国数据相比，表示较好影响比例要低1.06个百分点，表示很好影响比例要高9.0个百分点。
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[bookmark: _Toc31216]图表157：“饭圈”文化泛滥的影响性
（图表数据来源：公众网民版专题6特殊人群（未成年人和老人等）网络权益保护第9.4题：您觉得网络上“饭圈”文化的泛滥对青少年的世界观、价值观有影响吗？）

（18）整治“饭圈”行动的成效
参与调查的公众网民对国家相关部门对“饭圈”文化和相关网络综艺的整治行动成效看法：有20%的网民认为卓有成效；有45%的网民认为略有成效；有10%的网民认为收效甚微；有5%的网民认为没有明显感觉有相关动作；有20%的网民认为虽然短暂有效，但很快以其他形式出现，死灰复燃。与全省数据相比，表示收效甚微比例要低12.8个百分点，表示略有成效比例要高13.13个百分点。与全国数据相比，表示收效甚微比例要低13.66个百分点，表示卓有成效比例要高6.92个百分点。
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[bookmark: _Toc22926]图表158：整治“饭圈”行动的成效
（图表数据来源：公众网民版专题6特殊人群（未成年人和老人等）网络权益保护第9.5题：您认为国家相关部门在整治“饭圈”文化以及相关网络综艺的行动有成效吗？）

（19）对整治“饭圈”措施的建议
参与调查的公众网民对加强对“饭圈”文化整治措施的建议：有70%的网民认为需要加强娱乐公司和明星自律要求，排第一位；有60%的网民认为需要加强追星类 APP的监管，排第二位；有55%的网民认为需要加强社交媒体平台舆情控制，排第三位；有45%的网民认为需要加强粉丝组织行为规管，排第四位。与全省数据相比，表示社交媒体平台舆情控制比例要低9.05个百分点，表示娱乐公司和明星自律要求比例要高11.89个百分点。与全国数据相比，表示社交媒体平台舆情控制比例要低10.76个百分点，表示娱乐公司和明星自律要求比例要高7.4个百分点。
[image: Generated]
[bookmark: _Toc32603]图表159：对整治“饭圈”措施的建议
（图表数据来源：公众网民版专题6特殊人群（未成年人和老人等）网络权益保护第9.6题：您觉得要加强哪个方面的对“饭圈”文化的整治措施？（多选））

（20）对《未成年人保护法》的了解程度
参与调查的公众网民对《未成年人保护法》的了解程度：有24%的网民非常了解；有40%的网民比较了解；有20%的网民一般了解；有4%的网民较不了解；有12%的网民不了解。数据显示84%网民对《未成年人保护法》了解。比较了解。与全省数据相比，表示一般比例要低15.73个百分点，表示非常了解比例要高8.04个百分点。相较于全国数据，除非常了解和比较了解比全国数据分别高出15.78个百分点、19.67个百分点外，其他数据值均少于全国数据。
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[bookmark: _Toc30525]图表160：对《未成年人保护法》的了解程度
（图表数据来源：公众网民版专题6特殊人群（未成年人和老人等）网络权益保护第10题：您对新修订的《未成年人保护法》了解多少？）

（21）对引导未成年人健康上网起主要作用的角色
参与调查的公众网民对引导未成年人健康上网起主要作用的角色排序：排第一位是家庭（选择率84%）、第二位是学校（选择率68%）、第三位是未成年人自己（选择率60%）、第四位是互联网平台（选择率52%），第五位是社会（选择率40%），第六、七、八位是政府、媒体、社区或朋友圈，选择率分别为40%、32%、12%。数据显示公众网民认为引导未成年人上网责任方面家庭是第一位，其次是学校和未成年人自己，互联网平台。与全省数据相比，表示学校比例要低2.18个百分点，表示家庭比例要高3.28个百分点。与全国数据相比，表示互联网平台比例要低3.58个百分点，表示家庭比例要高4.1个百分点。
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[bookmark: _Toc998]图表161：对引导未成年人健康上网起主要作用的角色
（图表数据来源：公众网民版专题6特殊人群（未成年人和老人等）网络权益保护第11题：在引导未成年人健康上网方面，你认为以下哪方应扮演主要角色？（多选））

（22）未成年人网络权益保护宣传/网络素养教育课程等工作的评价
参与调查的公众网民对本地学校/社区开展的未成年人网络权益保护宣传/网络素养教育课程等相关工作的评价：认为满意以上的占72%，其中32%公众网民认为非常满意，40%认为满意。20%认为一般。8%认为不满意或非常不满意，其中4%认为不满意，4%认为非常不满意。有0%的网民表示未听过，不清楚。与全省数据相比，表示一般比例要低14.46个百分点，表示非常满意比例要高11.05个百分点。与全国数据相比，表示一般比例要低23.24个百分点，表示非常满意比例要高18.34个百分点。
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[bookmark: _Toc12746]图表162：未成年人网络权益保护宣传/网络素养教育课程等工作的评价
（图表数据来源：公众网民版专题6特殊人群（未成年人和老人等）网络权益保护第12题：您对本地学校/社区开展的未成年人网络权益保护宣传/网络素养教育课程的相关工作评价如何？）

（23）网络素养教育课程的建议
参与调查的公众网民对网络素养教育课程需要加强的部分：排第一位是互联网基本知识（选择率64%）、第二位是网络信息辨别能力培养（选择率64%）、第三位是网络安全有关法律知识（选择率60%）、第四位是网络安全典型案例宣传教育（选择率60%），第五位是网络使用技能（选择率52%），第六位是网络使用规范、道德修养培养（选择率52%）。与全省数据相比，表示网络使用规范、道德修养培养比例要低6.17个百分点，表示互联网基本知识比例要高11.87个百分点。与全国数据相比，表示网络使用规范、道德修养培养比例要低8.98个百分点，表示互联网基本知识比例要高9.05个百分点。
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[bookmark: _Toc26319]图表163：网络素养教育课程的建议
（图表数据来源：公众网民版专题6特殊人群（未成年人和老人等）网络权益保护第13题：您认为学校和社区开设的网络素养教育课程应加强哪些方面的教育？（多选））

（24）网络应用适老化改造效果满意度评价
参与调查的公众网民对网络应用适老化改造效果满意评价为：32%公众网民表示非常满意，44%网民表示较满意。20%网民表示一般。0%网民表示较不满意；4%网民表示非常不满意。
数据显示表示较满意或非常满意的网民占76%；表示较不满意或非常不满的只占4%。与全省数据相比，表示一般比例要低21.22个百分点，表示非常满意比例要高11.05个百分点。与全国数据相比，表示一般比例要低28.82个百分点，表示非常满意比例要高19.19个百分点。
[image: Generated]
[bookmark: _Toc31870]图表164：网络应用适老化改造效果满意度评价
（图表数据来源：公众网民版专题6特殊人群（未成年人和老人等）网络权益保护第14题：您对目前网络应用适老化改造效果的满意度评价是?）

（25）网络应用适老化改造的现状
参与调查的公众网民对网络应用适老化改造现状认为：老人知道网络应用的存在的平均值为5.64分，老人容易操作和使用的平均值为5.12分，老人容易理解有关要求的平均值为5.12分，数据和操作上具有兼容性的平均值为5.16分。相较于全省数据，除了个别数据顺序互换外，排名基本一致。相较于全国数据，本题的排名完全一致。
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[bookmark: _Toc8381]图表165：网络应用适老化改造的现状
（图表数据来源：公众网民版专题6特殊人群（未成年人和老人等）网络权益保护第15题：您多大程度上同意以下大部分应用适老化改造现状的评价：（最高分10分，最低分1分））

（26） 老年人跨越数字鸿沟障碍的服务或措施
参与调查的公众网民对老年人最需要的服务或措施来跨越数字鸿沟障碍：排第一位是开发面向老人的专用工具和应用版本（选择率32%）、第二位是保留面向老年人的服务方式和渠道较满意（选择率20%）、第三位是开展面向老人网络技能教育的社区志愿者服务（选择率20%）、第四位是进一步推动适老化改造（选择率16%），第五位是立法消除数字歧视（选择率8%）。与全省数据相比，表示保留面向老年人的服务方式和渠道较满意比例要低1.04个百分点，表示开发面向老人的专用工具和应用版本比例要高5.98个百分点。与全国数据相比，表示保留面向老年人的服务方式和渠道较满意比例要低1.3个百分点，表示立法消除数字歧视比例要高1.21个百分点。
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[bookmark: _Toc22876]图表166：老年人跨越数字鸿沟障碍的服务或措施
（图表数据来源：公众网民版专题6特殊人群（未成年人和老人等）网络权益保护第16题：您认为老年人最需要什么服务或措施来跨越数字鸿沟障碍？）

（27）残障人士使用网络应用的支持效果满意度评价
参与调查的公众网民对残障人士使用网络应用功能支持效果的满意度评价是满意评价为：16%公众网民表示非常满意；44%网民表示较满意。36%网民表示一般。0%网民表示较不满意；4%网民表示非常不满意。
数据显示表示较满意或非常满意的网民占60%；表示较不满意或非常不满的只占4%。与全省数据相比，表示非常满意比例要低2.64个百分点，表示较满意比例要高14.0个百分点。与全国数据相比，表示一般比例要低12.92个百分点，表示非常满意比例要高3.11个百分点。
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[bookmark: _Toc10487]图表167：残障人士使用网络应用的支持效果满意度评价
（图表数据来源：公众网民版专题6特殊人群（未成年人和老人等）网络权益保护第17题：您对目前网络应用有关残障人士辅助功能支持效果的满意度评价是?）


[bookmark: _Toc24043]4.7专题7：互联网平台监管与企业自律专题
参与本专题答题的公众网民数量为269人。
（1）不良信息泛滥的情况
近一年来不良信息在网民中渗透情况排序：排第一位是网络诈骗（选择率66.67%）、第二位是个人信息非法买卖（选择率55.56%）、第三位是虚假广告（超低价的培训课程和产品等）（选择率55.56%）、第四位是低俗、恶意炒作、违反公序良俗的言论（选择率44.44%），第五位是危害国家安全(政治煽动、恐怖主义)（选择率33.33%）。与全省数据相比，表示传播色情、暴力、赌博比例要低14.98个百分点，表示危害国家安全(政治煽动、恐怖主义)比例要高8.33个百分点。与全国数据相比，表示危害国家安全(政治煽动、恐怖主义)比例要低4.52个百分点，表示个人信息非法买卖比例要高21.26个百分点。
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[bookmark: _Toc2042]图表168：不良信息的接触率
（图表数据来源：公众网民版专题7互联网平台监管与企业自律专题第1题：近一年，您在使用社交网络平台、自媒体平台、视频平台、网络联系中查看过哪些类不良信息？（多选））（本题目答题9人）

（2）网络欺凌等的状况
网民对目前恶俗网红、喷子黑粉横行、网络欺凌等状况的评价：37.5%公众网民认为非常严重，12.5%的网民认为比较严重。12.5%网民认为一般。25%认为比较少，12.5%认为没有见过。数据显示表示比较严重或非常严重的网民占50.0%。与全省数据相比，表示比较严重比例要低11.1个百分点，表示非常严重比例要高13.9个百分点。与全国数据相比，表示比较严重比例要低20.43个百分点，表示非常严重比例要高13.91个百分点。
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[bookmark: _Toc15060]图表169：网络欺凌等情况严重性的评价
（图表数据来源：公众网民版专题7互联网平台监管与企业自律专题第2题：您认为现在社交网络、自媒体平台、短视频平台存在恶俗网红、喷子黑粉横行、网络欺凌的情况是否严重？）（本题目答题8人）

（3）网络营销账号的监管效果
参与调查的公众网民对有关部门监管和引导网络营销账号效果的评价：33.33%网民表示非常有效，22.22%的网民表示比较有效；22.22%的网民表示一般；22.22%网民认为效果不大；0%网民基本无效。数据显示22.22%的公众网民对有关部门对网络营销账号的监管和引导效果不认可，认为效果不大或基本无效。有33.33%网民非常有效，排名第一位，与全省数据的37.65%，低了4.32个百分点。与全国数据相比，表示比较有效比例要低9.82个百分点，表示非常有效比例要高18.69个百分点。
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[bookmark: _Toc5776]图表170：网络营销账号的监管效果
（图表数据来源：公众网民版专题7互联网平台监管与企业自律专题第3题：您认为现在有关方面对网络营销业务的监管和引导是否有效？）（本题目答题9人）

（4）网络营销账号监管的不足
参与调查的公众网民认为网络营销号监管引导效果不好的地方在于：排第一位是从业人员素质需要提高（选择率75%），第二位是监管要求不够具体，操作性不强（选择率50%），第三位是行业自律不足（选择率50%）、第四位是平台责任不落实（选择率50%），第五位是监管方式手段落后（选择率50%）。与全省数据相比，表示没有感觉有什么措施比例要低27.5个百分点，表示政府管得太多，不需要引导，交给市场比例要高12.5个百分点。与全国数据相比，表示执行上简单化、一刀切比例要低15.82个百分点，表示政府管得太多，不需要引导，交给市场比例要高10.84个百分点。
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[bookmark: _Toc3955]图表171：网络营销账号监管的不足
（图表数据来源：公众网民版专题7互联网平台监管与企业自律专题第3.1题：监管引导效果不好的地方在于？（多选））（本题目答题4人）

（5）自媒体平台信息发布检查措施的效果
参与调查的公众网民对自媒体平台信息发布检查措施的有效性评价：44.44%公众网民表示非常有效；33.33%网民表示比较有效；有11.11%网民表示一般；有0%网民表示效果不大；11.11%网民表示基本无效。与全省数据相比，表示一般比例要低22.22个百分点，表示非常有效比例要高17.9个百分点。与全国数据相比，表示一般比例要低27.12个百分点，表示非常有效比例要高28.99个百分点。
[image: Generated]
[bookmark: _Toc2383]图表172：自媒体平台信息发布检查措施的效果
（图表数据来源：公众网民版专题7互联网平台监管与企业自律专题第4题：您认为自媒体平台（微博、公众号、博客、贴吧等）对网民发布的信息或视频的合规检查措施是否有效？）（本题目答题9人）

（6）自媒体平台检查措施的不足
参与调查的公众网民对自媒体平台检查措施的不足之处认为：排第一位是尺度不清晰（选择率100%），第二位是平台责任不落实（选择率100%），第三位是过于宽松（选择率50%）、第四位是尺度不准确（选择率50%），第五位是执行上机械化、一刀切（选择率50%）。与全省数据相比，表示过于严格比例要低16.44个百分点，表示过于宽松比例要高18.49个百分点。与全国数据相比，表示过于严格比例要低13.39个百分点，表示过于宽松比例要高14.27个百分点。
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[bookmark: _Toc24491]图表173：自媒体平台检查措施的不足
（图表数据来源：公众网民版专题7互联网平台监管与企业自律专题第4.1题：平台检查措施效果不好的地方在于：（多选，最多选5个））（本题目答题2人）

（7）网络谣言的监管或辟谣措施的效果
参与调查的公众网民对网络谣言的监管或辟谣措施的效果评价：55.56%公众网民表示非常有效；11.11%网民表示比较有效；有22.22%网民表示一般；有0%网民表示效果不大；11.11%网民表示基本无效。与全省数据相比，表示比较有效比例要低14.2个百分点，表示非常有效比例要高22.84个百分点。与全国数据相比，表示比较有效比例要低25.64个百分点，表示基本无效比例要高6.58个百分点。
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[bookmark: _Toc3060]图表174：网络谣言的监管或辟谣措施的效果
（图表数据来源：公众网民版专题7互联网平台监管与企业自律专题第5题：您认为网络谣言的监管或辟谣措施是否有效？）（本题目答题9人）

（8）网络谣言的监管或辟谣措施的不足
参与调查的公众网民认为网络谣言的监管或辟谣措施的不足之处在于：排第一位是源头监管不落实（选择率66.67%），第二位是传播渠道责任不落实（选择率66.67%），第三位是监管处罚力度不够（选择率66.67%）、第四位是响应太慢（选择率33.33%），第五位是有关部门对舆情把控能力不足（选择率33.33%）。与全省数据相比，表示有关部门对舆情把控能力不足比例要低1.96个百分点，表示响应太慢比例要高2.45个百分点。各选项数据接近于全国数据。
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[bookmark: _Toc16965]图表175：网络谣言的监管或辟谣措施的不足
（图表数据来源：公众网民版专题7互联网平台监管与企业自律专题第5.1题：措施效果不好的地方在于：（多选，最多选5个））（本题目答题3人）

（9）互联网平台投诉处理的成效
参与调查的公众网民对互联网平台投诉处理结果的评价：0%公众网民表示没有投诉过，不评价；33.33%网民表示投诉处理周期长，结果不满意；0%网民表示投诉处理周期短，结果不满意；55.56%网民表示投诉处理周期短，结果满意；11.11%网民表示投诉处理周期长，结果满意。数据显示33.33%公众网民对投诉结果不满意，66.67%网民对投诉结果满意。与全省数据相比，表示投诉处理周期短，结果不满意比例要低11.73个百分点，表示投诉处理周期短，结果满意比例要高19.14个百分点。与全国数据相比，表示投诉处理周期短，结果不满意比例要低15.27个百分点，表示投诉处理周期长，结果不满意比例要高15.01个百分点。
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[bookmark: _Toc24988]图表176：对互联网平台投诉处理的成效
（图表数据来源：公众网民版专题7互联网平台监管与企业自律专题第6题：您对互联网平台处理投诉的结果满意吗？）（本题目答题9人）

（10）网络舆情发展的正确引导
参与调查的公众网民对引导网络舆情正确发展的看法：排第一位是加大网络环境的监管力度（选择率77.78%），第二位是通过教育提升网民网络素养（选择率66.67%），第三位是建立并完善相关管理制度规范（选择率55.56%），第四位是培养大量的“把关人”，全流程把关（选择率33.33%），第五位是增强技术手段对网络信息实时监控（选择率33.33%）；认为低调处理，等有问题的时候再引导的占11.11%，认为不需要引导，应维持现状的占0%。与全省数据相比，表示培养大量的“把关人”，全流程把关比例要低4.09个百分点，表示加大网络环境的监管力度比例要高17.66个百分点。与全国数据相比，表示培养大量的“把关人”，全流程把关比例要低13.3个百分点，表示加大网络环境的监管力度比例要高13.79个百分点。
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[bookmark: _Toc14953]图表177：网络舆情发展的正确引导
（图表数据来源：公众网民版专题7互联网平台监管与企业自律专题第7题：您对引导网络舆情正确发展的看法？（多选））（本题目答题9人）

（11）直播应用的监管
参与调查的公众网民对“直播带货”类应用监管规范的看法：排第一位是加强直播人员监管：主播素质良莠不齐，主播和机构资质需加强管理（选择率100%），第二位是监管直播行为：严防直播低俗和不文明言以及诱导打赏（选择率44.44%），第三位是加强服务监督：减少缺斤少两、缺货漏货、配送出错等问题（选择率44.44%），第四位是未成年人保护：严禁未成年人参与直播打赏（选择率44.44%），第五位是加强售后服务：减少平台不作为，售后服务不到位，退货不及时等现象（选择率44.44%），认为现在措施已经足够，不需要增加监管占0%。相较于全省数据，加强直播人员监管：主播素质良莠不齐，主播和机构资质需加强管理的占比高了28.75个百分点。相较于全省数据，加强直播人员监管：主播素质良莠不齐，主播和机构资质需加强管理的占比高了30.15个百分点。
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[bookmark: _Toc1754]图表178：直播应用的监管
（图表数据来源：公众网民版专题7互联网平台监管与企业自律专题第8题：随着“直播带货”类应用的兴起，您认为哪些方面需要进一步监管规范？（多选））（本题目答题9人）

（12）大数据杀熟泛滥状况
参与调查的公众网民对平台大数据杀熟状况的评价：11.11%公众网民表示几乎没有遇到过；22.22%网民表示出现频率较少；44.44%网民表示一般，有一定比例；11.11%网民表示比较普遍，感觉频率较多；11.11%网民表示几乎每个平台都出现。数据显示，（22.22%）的公众网民经常遇到大数据杀熟现象。与全省数据相比，表示几乎每个都出现比例要低10.14个百分点，表示一般，有一定比例比例要高11.94个百分点。与全国数据相比，表示几乎每个都出现比例要低7.16个百分点，表示一般，有一定比例比例要高14.08个百分点。
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[bookmark: _Toc2647]图表179：平台大数据杀熟现象状况
（图表数据来源：公众网民版专题7互联网平台监管与企业自律专题第9题：您是否遭遇过大数据熟杀被区别对待的现象（例如：对新老用户发送的通知或不同的报价）？）（本题目答题9人）

（13）需加强治理的互联网应用领域
参与调查的公众网民认为存在问题较多、应加大力度整治的互联网领域：排第一位是网络支付（选择率66.67%）；第二位是网络社交（选择率55.56%）；第三位是网络游戏（选择率55.56%）；第四位是打车出行（选择率33.33%）；网络音乐（选择率22.22%）；网络直播（选择率22.22%）领域分别排在第五、第六位。数据显示，网络支付、网络社交、网络游戏是公众网民认为存在问题较多、亟需加大力度整治的领域。与全省数据相比，表示网络音乐比例要低4.32个百分点，表示网络社交比例要高3.09个百分点。与全国数据相比，表示网络社交比例要低5.57个百分点，表示网络支付比例要高20.84个百分点。
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[bookmark: _Toc14855]图表180：需加强治理的互联网应用领域
（图表数据来源：公众网民版专题7互联网平台监管与企业自律专题第10题：您认为当前哪个互联网应用领域存在问题较多，国家应该加大力度治理？）（本题目答题9人）

（14）互联网平台垄断行为状况
参与调查的公众网民对互联网平台垄断行为和不规范经营比较严重的评价：排第一位是过度索取个人信息，谋取私利（选择率87.5%）；第二位是平台收费高，压制小商户和配套服务的从业人员（选择率75%）；第三位是霸王条款，强制二选一等市场垄断（选择率50%）；第四位是投诉处理慢，流程复杂（选择率37.5%）；第五位是频繁弹窗广告，强制跳转，强行推销（选择率37.5%）；数据显示，公众网民认为过度索取个人信息，谋取私利；平台收费高，压制小商户和配套服务的从业人员；霸王条款，强制二选一等市场垄断是互联网平台企业垄断行为和不规范经营比较严重的问题。与全省数据相比，表示大数据杀熟，价格歧视比例要低9.16个百分点，表示霸王条款，强制二选一等市场垄断比例要高10.87个百分点。与全国数据相比，表示投诉处理慢，流程复杂比例要低5.44个百分点，表示过度索取个人信息，谋取私利比例要高26.69个百分点。
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[bookmark: _Toc7768]图表181：互联网平台垄断行为状况
（图表数据来源：公众网民版专题7互联网平台监管与企业自律专题第11题：您认为以下哪些互联网平台企业垄断行为和不规范经营问题比较严重？（多选））（本题目答题8人）

（15）反垄断治理措施的效果
参与调查的公众网民对目前政府部门对互联网行业反垄断治理措施效果的评价：认为有所改善的网民占100.0%，其中62.5%的网民认为明显改善，37.5%的网民认为有点改善；0%的公众网民表示没有变化；0%网民认为效果有点变差，0%网民表示效果明显变差。数据显示，（100.0%）的公众网民认为互联网行业反垄断治理措施效果有所改善或有明显改善。相较于全省数据，明显改善的占比高了27.69个百分点。相较于全省数据，明显改善的占比高了41.68个百分点。
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[bookmark: _Toc24025]图表182：反垄断治理措施的效果
（图表数据来源：公众网民版专题7互联网平台监管与企业自律专题第12题：您认为目前政府部门对互联网行业反垄断的治理效果如何？）（本题目答题8人）

（16）互联网企业合规自律评价
参与调查的公众网民对目前互联网企业在合规自律方面的评价：认为有所改善的网民占100%，其中50%的网民认为明显改善，50%的网民认为有点改善；0%的公众网民表示没有变化；0%网民认为效果有点变差，0%网民表示效果明显变差。相较于全省数据，除明显改善和有点改善比全省数据分别高出13.12个百分点、10.0个百分点外，其他数据值均少于全省数据。相较于全国数据，除明显改善和有点改善比全国数据分别高出30.67个百分点、5.0个百分点外，其他数据值均少于全国数据。
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[bookmark: _Toc9203]图表183：互联网企业合规自律评价
（图表数据来源：公众网民版专题7互联网平台监管与企业自律专题第13题：您认为目前互联网企业在合规自律方面有什么变化？）（本题目答题8人）

（17）互联网版块监管的评价
参与调查的公众网民对互联网版块监管的评价：公众网民对网络销售类平台的评价，平均值为6.62分；公众网民对生活服务类平台的评价，平均值为6.62分；公众网民对社交娱乐类平台的评价，平均值为5.38分；公众网民对社交娱乐信息咨询类平台的评价，平均值为5.5分；公众网民对金融服务类平台的评价，平均值为5.75分；公众网民对计算应用类平台的评价，平均值为5.75分。与全省数据排序一致。相较于全国数据，本题的排名完全一致。
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[bookmark: _Toc27191]图表184：互联网平台监管的评价
（图表数据来源：公众网民版专题7互联网平台监管与企业自律专题第14题：您认为互联网哪些版块的监管比较到位？（打分最高10分，最低1分））


[bookmark: _Toc29721]4.8专题8：数字政府服务与治理能力提升专题
参与本专题答题的公众网民数量为258人。
（1）政府网上服务的渗透率
政府网上服务的渗透率排序：排第一位是社保领域（渗透率100%）、第二位是交通领域（渗透率100%）、第三位是医疗领域（渗透率50%）、第四位是教育领域（渗透率50%），第五位是住房领域（渗透率0%）。相较于全省数据，除社保和交通比全省数据分别高出35.62个百分点、47.5个百分点外，其他数据值均少于全省数据。相较于全国数据，除社保和交通比全国数据分别高出32.75个百分点、47.09个百分点外，其他数据值均少于全国数据。
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[bookmark: _Toc8547]图表185：政府网上服务的渗透率
（图表数据来源：公众网民版专题8数字政府服务与治理能力提升专题第1题：您使用过哪些政府网上服务？（多选））（本题目答题2人）

（2）网民优先选择的服务渠道
网民办理政务服务事项的渠道选择：排第一位是政务服务网站（选择率100%），第二位是政务小程序（选择率50%），第三位是政务服务APP（选择率50%），第四位是人工服务办事大厅（选择率0%）。相较于全省数据，政务服务网站的占比高了39.13个百分点。相较于全省数据，政务服务网站的占比高了39.92个百分点。
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[bookmark: _Toc24396]图表186：网民优先选择的服务渠道
（图表数据来源：公众网民版专题8数字政府服务与治理能力提升专题第2题：您在办理服务事项时，优先选择哪种渠道办理？（多选））（本题目答题2人）

（3）不选网上服务的原因
公众网民对政府网上服务办理事项的见解：排第一位是没有这个业务（选择率0%）、第二位是不知道去哪个平台可以办理（选择率0%）、第三位是不会使用（选择率0%）、第四位是不方便（选择率0%）。数据显示，没有这个业务是网民不选择政府网上服务办理事项的主要原因。各选项数据接近于全省数据。各选项数据接近于全国数据。
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[bookmark: _Toc8521]图表187：不选网上服务的原因
（图表数据来源：公众网民版专题8数字政府服务与治理能力提升专题第2.1题：您不选择政府网上服务办理事项的原因是？（多选））（本题目答题0人）

（4）政府数字化政务使用状况
地方政府通过政府网站和政务客户端提供的数字化政务服务的使用状况：0%网民表示几乎每天使用，50%的网民表示经常用，0%的网民表示有时候用，50%网民表示很少用，0%网民表示从来不用。与全省数据相比，表示几乎每天都用比例要低17.61个百分点，表示经常用比例要高21.7个百分点。与全国数据相比，表示几乎每天都用比例要低13.77个百分点，表示经常用比例要高25.52个百分点。
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[bookmark: _Toc28379]图表188：政府数字化政务使用状况
（图表数据来源：公众网民版专题8数字政府服务与治理能力提升专题第3题：您对地方政府通过政府网站和政务客户端（APP）所提供的数字化政务服务的使用状况如何？）（本题目答题2人）

（5）第三方平台数字化政务使用状况
地方政府通过第三方平台搭载的数字化政务服务的使用状况：100%网民表示几乎每天使用，0%的网民表示经常用，0%的网民表示有时候用，0%网民表示很少用，0%网民表示从来不用。相较于全省数据，几乎每天都用的占比高了63.69个百分点。相较于全省数据，几乎每天都用的占比高了68.07个百分点。
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[bookmark: _Toc18079]图表189：第三方平台数字化政务使用状况
（图表数据来源：公众网民版专题8数字政府服务与治理能力提升专题第4题：您对第三方平台（支付宝、微信、微博等）搭载的数字化政务服务的使用状况如何？）（本题目答题2人）

（6）网上政务服务事项建设状况
参与调查的公众网民对政府网上政务服务事项全程网上办理的评价：100%网民表示全部实现，0%的网民表示较多实现，0%的网民表示一般，0%网民表示较少实现，0%网民表示全都没有实现。相较于全省数据，全部实现的占比高了75.0个百分点。相较于全省数据，全部实现的占比高了84.48个百分点。
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[bookmark: _Toc20434]图表190：网上政务服务事项建设状况
（图表数据来源：公众网民版专题7数字政府服务与治理能力提升专题第5题：您办理过的政务服务事项是否实现了全程网上办理？）（本题目答题2人）

（7）政府网上服务覆盖度满意度
参与调查的公众网民对政府网上服务覆盖度满意度评价为：100%网民表示非常满意，0%的网民表示比较满意，0%的网民表示一般，0%网民表示比较不满意，0%网民表示非常不满意。相较于全省数据，非常满意的占比高了71.52个百分点。相较于全省数据，非常满意的占比高了80.38个百分点。
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[bookmark: _Toc23789]图表191：政府网上服务覆盖度满意度
（图表数据来源：公众网民版专题8数字政府服务与治理能力提升专题第6题：您对现在的政府网上服务覆盖度满意度评价如何？）（本题目答题2人）

（8）网上服务在消除地区、人群差异的公平度
参与调查的公众网民对政府网上服务在消除地区、人群差异的公平度评价：100%网民表示非常满意，0%的网民表示比较满意，0%的网民表示一般，0%网民认为比较不满意，0%网民表示非常不满意。数据显示，（100%）公众网民认为政府网上服务比较安全和非常安全。相较于全省数据，非常满意的占比高了72.78个百分点。相较于全省数据，非常满意的占比高了81.3个百分点。
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[bookmark: _Toc28705]图表192：网上服务在消除地区、人群差异的公平度
（图表数据来源：公众网民版专题8数字政府服务与治理能力提升专题第7题：您认为现在的政府网上服务在消除地区、人群差异方面的公平度评价如何？）（本题目答题2人）

（9）网上服务细分领域的公平度
参与调查的公众网民对政府网上服务公平度细分领域的排序为：认为城乡地区差异消除领域平均值为5.5分，认为适老化服务提供领域的平均值为5.5分，认为多种语音支持领域的平均值为5.5分，认为弱能人士支持领域的平均值为5.5分。相较于全省数据，除了个别数据顺序互换外，排名基本一致。相较于全国数据，排名基本一致。
[image: Generated]
[bookmark: _Toc14527]图表193：网上服务细分领域的公平度
（图表数据来源：公众网民版专题8数字政府服务与治理能力提升专题第7.1题：您对政府网上服务公平度细分领域方面的评分：（最高10分，最低1分））

（10）政府网上服务的便利性
参与调查的公众网民对政府网上服务便利性的评价：100%网民表示非常便利，0%的网民表示比较便利，0%的网民表示一般，0%网民认为比较不便利，0%网民表示非常不便利。数据显示，（100%）公众网民认为政府网上服务便利或非常便利。相较于全省数据，非常便利的占比高了72.5个百分点。相较于全省数据，非常便利的占比高了78.58个百分点。
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[bookmark: _Toc30924]图表194：网民对政府网上服务便利性的评价
（图表数据来源：公众网民版专题8数字政府服务与治理能力提升专题第8题：您认为现在的政府网上服务是否便利？）（本题目答题2人）

（11）政府网上服务便利性的不足
参与调查的公众网民对政府网上服务便利性需求不足之处的排序：排第一位是信息公开（选择率0%）、第二位是资料提交（选择率0%）、第三位是办理时效（选择率0%）、第四位是结果反馈（选择率0%），第五位是收费（选择率0%）。数据显示，政府网上服务需要在信息公开、资料提交、办理时效等方面进一步改善，以提高数字政府网上服务的便利性。相较于全省数据，排名基本一致。相较于全国数据，除了个别数据顺序互换外，排名基本一致。
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[bookmark: _Toc31830]图表195：政府网上服务便利性的不足
（图表数据来源：公众网民版专题8数字政府服务与治理能力提升专题第8.1题：您认为政府网上服务的便利性应在哪些方面加强？（多选））（本题目答题0人）

（12）政府网上服务的安全性
参与调查的公众网民对政府网上服务安全性的评价：100%网民表示非常安全，0%的网民表示比较安全，0%的网民表示一般，0%网民认为比较不安全，0%网民表示非常不安全。数据显示，（100%）公众网民认为政府网上服务便利和非常便利。相较于全省数据，非常安全的占比高了68.79个百分点。相较于全省数据，非常安全的占比高了77.81个百分点。
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[bookmark: _Toc22591]图表196：网民对政府网上服务便利性的评价
（图表数据来源：公众网民版专题8数字政府服务与治理能力提升专题第9题：您认为现在的政府网上服务是否安全？）（本题目答题2人）

（13）政府网上服务的安全问题
参与调查的公众网民对政府网上服务安全性需求不足之处的排序：排第一位是硬件集中（选择率0%）、第二位是数据集中（选择率0%）、第三位是业务集中（选择率0%）、第四位是运营机构人员管理（选择率0%），第五位是运维服务安全保障（选择率0%）。相较于全省数据，排名基本一致。相较于全国数据，排名基本一致。
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[bookmark: _Toc5278]图表197：政府网上服务的安全问题
（图表数据来源：公众网民版专题8数字政府服务与治理能力提升专题第9.1题：您认为政府网上服务在那些方面安全问题比较多？（多选））（本题目答题0人）

（14）信息泄露的常见领域
参与调查的公众网民对政府网上服务发生信息泄露的常见领域排序：排第一位是社保（关注度0%）、第二位是交通（关注度0%）、第三位是医疗（关注度0%）、第四位是教育（关注度0%），第五位是住房（关注度0%），余下的是就业（0%），旅游（0%）税务（0%），工商（0%）。与全省数据排序一致。与全国数据排序一致。
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[bookmark: _Toc18147]图表198：信息泄露的常见领域
（图表数据来源：公众网民版专题8数字政府服务与治理能力提升专题第9.2题：您认为主要在哪些领域的服务容易发生信息泄露？（多选））（本题目答题0人）

（15）线上政务服务的不足
参与调查的公众网民对线上政务服务需求不足之处的排序：排第一位的是城乡智慧化发展不平衡不充分问题（选择率100%）；排第二位的是单位出现信息“孤岛”问题，需重复上传信息（选择率100%）；排第三位的是覆盖面不够广，如不能跨省（区）办理（选择率50%）；知道老年人、残疾人等特殊人群面临数字鸿沟等现实问题的网民占0%。与全省数据相比，表示部分时段网站使用存在卡顿或无法访问比例要低29.38个百分点，表示覆盖面不够广，如不能跨省（区）办理比例要高3.75个百分点。与全国数据相比，表示填写过程没有指标说明比例要低27.31个百分点，表示覆盖面不够广，如不能跨省（区）办理比例要高5.07个百分点。
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[bookmark: _Toc608]图表199：线上政务服务的不足
（图表数据来源：公众网民版专题8数字政府服务与治理能力提升专题第10题：您或者您的家人在接触线上政务服务遇到过哪些问题？ （多选））（本题目答题2人）

（16）政务服务“一网通”的建议
参与调查的公众网民对政府服务“一网通”的建议：排第一位是提供统一操作指南，统一办理标准（选择率100%）、第二位是政务服务事项的业务共性数据应统一采集（选择率100%）、第三位是信息填报多表合一，各审批部门数据共享互认（选择率100%）、第四位是各部门并联审批，同步办理，限时办结（选择率50%），第五位是各类资格证件多证合一（选择率50%）。与全省数据相比，表示其他比例要低6.96个百分点，表示各部门并联审批，同步办理，限时办结比例要高6.33个百分点。与全国数据相比，表示各部门并联审批，同步办理，限时办结比例要低6.17个百分点，表示各类资格证件多证合一比例要高2.14个百分点。
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[bookmark: _Toc31214]图表200：政务服务“一网通”的建议
（图表数据来源：公众网民版专题8数字政府服务与治理能力提升专题第11题：您对实现政务服务“一网通”有什么建议？（多选））（本题目答题2人）

（17）智慧化便民应用提升的领域
参与调查的公众网民对智慧化便民应用提升领域排序：排第一位是政务服务（选择率100%），第二位是教育服务（选择率100%），第三位是医疗服务（选择率100%），第四位是就业服务（选择率50%），第五位是社会保障服务（选择率50%）。与全省数据相比，表示社会保障服务比例要低6.96个百分点，表示就业服务比例要高12.03个百分点。与全国数据相比，表示社会保障服务比例要低10.4个百分点，表示就业服务比例要高2.83个百分点。
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[bookmark: _Toc17337]图表201：智慧化便民应用提升的领域
（图表数据来源：公众网民版专题8数字政府服务与治理能力提升专题第12题：您最希望通过智慧化便民应用提升以下哪些方面的生活品质？ （多选））（本题目答题2人）

（18）提升医疗服务的措施
参与调查的公众网民对提升医疗服务的措施排序：排第一位是可以通过手机在线预约诊疗（关注度100%）、第二位是医院就诊过程中可以自助机缴费、手机缴费（关注度100%）、第三位是医保自动结算可以先诊疗后付费、（关注度100%）、第四位是诊间结算检验检查结果（如医学影像）等信息各医院可以互认（关注度50%），第五位是可以在线查看结果预约家庭医生上门服务（关注度50%），余下的是提供一对一跟踪服务（50%），通过健康类APP获取健康跟踪服务（50%）保障个人在获取医疗服务过程中的信息隐私安全（50%）。与全省数据相比，表示诊间结算检验检查结果（如医学影像）等信息各医院可以互认比例要低15.09个百分点，表示提供一对一跟踪服务比例要高13.21个百分点。与全国数据相比，表示诊间结算检验检查结果（如医学影像）等信息各医院可以互认比例要低18.42个百分点，表示可以在线查看结果预约家庭医生上门服务比例要高2.32个百分点。
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[bookmark: _Toc30847]图表202：提升医疗服务的措施
（图表数据来源：公众网民版专题8数字政府服务与治理能力提升专题第12.1题：您认为最应该提升以下哪些方面的医疗服务？（多选））（本题目答题2人）

（19）社保、医保服务的期望
参与调查的公众网民对提高社保、医保服务的期望：排第一位是社保事项实现跨域通办（选择率100%），第二位是简化社保、医保有关身份认证、定点等方面手续（选择率100%），第三位是打通部门壁垒，实现一网通行业务办理（选择率100%）、第四位是更多的医院可以实现医保电子凭证全流程就医服务（选择率50%）。与全省数据相比，表示更多的医院可以实现医保电子凭证全流程就医服务比例要低17.92个百分点，表示简化社保、医保有关身份认证、定点等方面手续比例要高19.81个百分点。与全国数据相比，表示更多的医院可以实现医保电子凭证全流程就医服务比例要低20.37个百分点，表示简化社保、医保有关身份认证、定点等方面手续比例要高18.74个百分点。
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[bookmark: _Toc29131]图表203：社保、医保服务的期望
（图表数据来源：公众网民版专题8数字政府服务与治理能力提升专题第12.2题：您最希望提高以下哪些方面的社保、医保服务？（多选））（本题目答题2人）

（20）智慧化养老服务的期望
参与调查的公众网民对获取智慧化养老服务的期望：排第一位是养老、无障碍与医疗、社保、救助、户籍等内容挂钩佩戴可穿戴智能设备（选择率100%），第二位是24小时监控老年人健康状况（选择率100%），第三位是异常状况实时报警老/幼/残障人士独自在家（选择率100%），第四位是有“一键呼叫”机制，通过手机等终端可一键呼叫急救、（选择率100%）。相较于全省数据，本题的排名完全一致。与全国数据相比，表示其他比例要低1.81个百分点，表示养老、无障碍与医疗、社保、救助、户籍等内容挂钩佩戴可穿戴智能设备比例要高16.03个百分点。
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[bookmark: _Toc18154]图表204：智慧化养老服务的期望
（图表数据来源：公众网民版专题8数字政府服务与治理能力提升专题第12.3题：您最希望自身/家中老人能获取以下哪些智慧化的居家和养老服务? （多选））（本题目答题1人）

（21）“数字化无障碍政府”的服务需求
参与调查的公众网民对“数字化无障碍政府”服务需求为：排第一位的是远程政务办理（选择率100%），排第二位的是远程医疗服务（选择率100%），排第三位的是文体娱乐活动（选择率100%），排第四位的是学习培训（选择率50%），排第五位的是亲友远程探视（选择率50%）。与全省数据相比，表示学习培训比例要低6.33个百分点，表示亲友远程探视比例要高17.72个百分点。与全国数据相比，表示学习培训比例要低3.35个百分点，表示远程政务办理比例要高29.37个百分点。
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[bookmark: _Toc26290]图表205：“数字化无障碍政府”的服务需求
（图表数据来源：公众网民版专题8数字政府服务与治理能力提升专题第13题：您认为“数字化无障碍政府”应该提高哪些服务？）（本题目答题2人）

（22）智慧城市的精准治理
参与调查的公众网民对需要通过智慧城市建设提高精准化治理水平的建议：排第一位的是智慧化灾害预警（选择率100%），排第二位的是隐私保护防欺防骗（选择率100%），排第三位的是生活环境监测（选择率100%）。与全省数据相比，表示市政管理比例要低2.53个百分点，表示预警视频监控覆盖出行安全比例要高6.33个百分点。相较于全国数据，排名基本一致。
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[bookmark: _Toc23632]图表206：智慧城市的精准治理
（图表数据来源：公众网民版专题8数字政府服务与治理能力提升专题第14题：在精准化治理方面，您认为目前最需要通过智慧城市建设提高哪些方面的精准化治理水平？（多选））（本题目答题2人）

（23）数字经济对乡村振兴发展的作用
参与调查的公众网民对数字经济对乡村振兴发展作用的看法：100%公众网民表示农产品可以进行网上售卖，100%网民表示农业技术的获取途径方式更加便捷，100%网民表示更先进的数字化硬件，50%网民表示智能化的物流配送体系。
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[bookmark: _Toc32697]图表207：数字经济对乡村振兴发展的作用
（图表数据来源：公众网民版专题8数字政府服务与治理能力提升专题第15题：您认为数字经济对乡村振兴有何作用？（多选））（本题目答题2人）

（24）政府信息化工程建设的成效
参与调查的公众网民对政府提升治理能力的信息化工程建设成效的满意度评价：100%公众网民表示非常满意；0%网民表示比较满意；0%网民表示一般；0%网民表示不满意；0%网民表示非常不满意，0%的网民表示不了解。相较于全省数据，非常满意的占比高了68.15个百分点。相较于全省数据，非常满意的占比高了80.88个百分点。
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[bookmark: _Toc5748]图表208：政府信息化工程建设的成效
[bookmark: _Hlk76405845]（图表数据来源：公众网民版专题8数字政府服务与治理能力提升专题第16题：您对相关政府利用网络和信息技术提升治理能力的工程（如“智慧医疗”、 “平安社区”、“智慧城市”、“智能交通”等）建设成效满意吗？）（本题目答题2人）

（25）政府网络安全服务的评价
参与调查的公众网民对政府监管部门提供的各种网络安全服务的满意度评价：排第一位知识普及（选择率100%）、第二位是信息查询（选择率100%）、第三位是教育培训（选择率50%）、第四位是协调处理（选择率50%），第五位是监督检查（选择率50%）。与全省数据相比，表示投诉举报比例要低22.73个百分点，表示教育培训比例要高11.04个百分点。与全国数据相比，表示技能竞赛比例要低13.78个百分点，表示教育培训比例要高12.55个百分点。
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[bookmark: _Toc20430]图表209：政府网络安全服务的评价
（图表数据来源：公众网民版专题8数字政府服务与治理能力提升专题第17题：您对政府监管部门在网络安全方面提供的哪些服务比较满意？（多选，最多选5个））（本题目答题2人）

（26）政府部门或机构投诉热线知晓率
参与调查的公众网民对政府部门或机构投诉热线知晓率：排第一位的是消费者投诉电话12315（选择率100%），排第二位的是网信部门投诉电话12377（选择率100%），排第三位的是旅游部门投诉电话12301（选择率100%），知道环保举报热线12369的网民占100%。与全省数据相比，表示其他比例要低9.03个百分点，表示市长热线/政府热线12345比例要高2.26个百分点。与全国数据相比，表示市长热线/政府热线12345比例要低20.74个百分点，表示消费者投诉电话12315比例要高27.78个百分点。
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[bookmark: _Toc8137]图表210：政府部门或机构投诉热线知晓率
（图表数据来源：公众网民版专题8数字政府服务与治理能力提升专题第18题：您知道哪些政府部门或机构投诉热线？（多选））（本题目答题2人）

（27）政府举报平台投诉处理结果
参与调查的公众网民对政府部门举报平台处理举报投诉的结果满意度评价：100%公众网民表示非常满意，0%网民表示比较满意，0%网民表示一般，0%网民表示不满意，0%网民表示非常不满意，0%的网民表示不清楚，没有投诉过。数据显示对处理结果表示满意或非常满意的网民占100%，表示不满意或非常不满的只占0%。相较于全省数据，非常满意的占比高了72.08个百分点。相较于全省数据，非常满意的占比高了82.76个百分点。
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[bookmark: _Toc22068]图表211：政府举报平台投诉处理结果
（图表数据来源：公众网民版专题8数字政府服务与治理能力提升专题第19题：您对相关政府部门举报平台处理举报投诉的结果满意吗？）（本题目答题2人）


[bookmark: _Toc12884]4.9专题9：网络暴力防控与网络文明建设专题
参与本专题答题的公众网民数量为293人。
（1）网络情绪化情况
参与调查的公众网民对把现实生活中的情绪带到网络的情况：20%的公众网民表示是而且带入的情绪还很大，13.33%的公众网民表示一点点，13.33%的公众网民表示偶尔会，53.33%的公众网民表示完全不会。与全省数据相比，表示一点点比例要低8.23个百分点，表示是，而且带入的情绪还很大比例要高6.25个百分点。与全国数据相比，表示一点点比例要低13.59个百分点，表示是，而且带入的情绪还很大比例要高11.61个百分点。
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[bookmark: _Toc31696]图表212：网络情绪化情况
（图表数据来源：公众网民版专题9网络暴力防控与网络文明建设专题第1题：您是否会把现实生活中的情绪带到网络中？）（本题目答题15人）

（2）网络暴力行为的情况
参与调查的公众网民对遭遇网络暴力行为情况，最多选择的是没有（选择率，40%），其次是偶尔会（选择率，20%）、很少（选择率20%）、非常多（选择率，13.33%），而比较多（选择率，6.67%）。与全省数据相比，表示比较多比例要低1.45个百分点，表示非常多比例要高3.0个百分点。与全国数据相比，表示偶尔会比例要低3.16个百分点，表示非常多比例要高7.92个百分点。
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[bookmark: _Toc3448]图表213：网络暴力行为的情况
（图表数据来源：公众网民版专题9网络暴力防控与网络文明建设专题第2题：您或身边的朋友是否遭受过网络暴力行为？）（本题目答题15人）

（3）网络暴力行为态势
参与调查的公众网民对网络暴力行为态势评价为：第一位是羞辱谩骂（遇见率44.44%），第二位是被传谣言（遇见率22.22%），第三位是发帖回击（遇见率22.22%）。与全省数据相比，表示威胁恐吓比例要低12.54个百分点，表示羞辱谩骂比例要高10.66个百分点。与全国数据相比，表示威胁恐吓比例要低8.83个百分点，表示羞辱谩骂比例要高3.27个百分点。
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[bookmark: _Toc11680]图表214：各类网络暴力行为的遇见率
（图表数据来源：公众网民版专题9网络暴力防控与网络文明建设专题第2.1题：您遭受过哪些网络暴力行为？（多选））（本题目答题9人）

（4）网络暴力行为的应对
参与调查的公众网民对网络暴力行为的应对选择为：第一位是法律途径（选择率44.44%），第二位是经常（选择率26.09%），第三位是发帖回击（选择率50.91%），第四位和第五位分别是向网站或有关部门举报（选择率33.33%）和关闭评论或启动过滤功能（选择率33.33%）。与全省数据相比，表示线下报复比例要低6.82个百分点，表示法律途径比例要高7.2个百分点。与全国数据相比，表示向网站或有关部门举报比例要低5.25个百分点，表示法律途径比例要高15.55个百分点。
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[bookmark: _Toc26278]图表215：网络暴力行为的应对措施
（图表数据来源：公众网民版专题9网络暴力防控与网络文明建设专题第2.3题：当您受到网络暴力攻击时，会采取什么手段回击？（多选））（本题目答题9人）

（5）网络暴力及其影响
参与调查的网民网络暴力攻击及其影响为：第一位是情绪低落、抑郁（选择率66.67%）、第二位是工作和学习受到影响（选择率33.33%）、第三位是封闭自己（选择率22.22%）、第四位是朋友关系受损（选择率22.22%），第五位是家人关系受损（选择率22.22%）。与全省数据相比，表示身体生病比例要低16.9个百分点，表示情绪低落、抑郁比例要高3.29个百分点。与全国数据相比，表示身体生病比例要低12.66个百分点，表示情绪低落、抑郁比例要高4.49个百分点。
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[bookmark: _Toc11462]图表216：网络暴力及其影响
（图表数据来源：公众网民版专题9网络暴力防控与网络文明建设专题第2.4题：当您受到网络暴力攻击时，什么方面受到影响：（多选））（本题目答题9人）

（6）网络暴力的渗透率
参与调查的公众网民对自己或身边人网络活动的渗透率为：排第一位是从不（渗透率64.29%）、第二位是人肉搜索（渗透率21.43%）、第三位是网络出征（渗透率21.43%）。与全省数据相比，表示帮推转发比例要低5.5个百分点，表示人肉搜索比例要高10.7个百分点。与全国数据相比，表示帮推转发比例要低4.55个百分点，表示人肉搜索比例要高15.23个百分点。
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[bookmark: _Toc1212]图表217：网络暴力的渗透率
（图表数据来源：公众网民版专题9网络暴力防控与网络文明建设专题第3题：您或身边的人曾参与以下网络活动吗？（包括人肉搜索，言语谩骂，网络谣言的评论转发，贴吧等的恶意刷屏）（多选））（本题目答题14人）

（7）参与网络暴力的原因 
参与调查的公众网民对参与网络暴力的原因：排第一位是有情绪想发泄（选择率60%）、第二位是捍卫我的价值观或社群的名誉（选择率60%）、第三位是看不惯装着的（选择率60%）。与全省数据相比，表示实话实说比例要低11.35个百分点，表示受人影响，跟风比例要高7.57个百分点。与全国数据相比，表示实话实说比例要低8.48个百分点，表示受人影响，跟风比例要高13.48个百分点。
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[bookmark: _Toc7248]图表218：参与网络暴力的原因
（图表数据来源：公众网民版专题9网络暴力防控与网络文明建设专题第3.1题：您参与的原因是什么？（多选））（本题目答题5人）

（8）产生网络暴力行为的原因 
参与调查的公众网民认为产生网络暴力的原因为：第一位是53.33%公众网民认为网民网络素养不足；第二位是53.33%公众网民认为对事情认识不清晰就草率评论；第三位是46.67%公众网民认为网络管理制度和道德约束的缺乏；第四位是40%公众网民认为网络的匿名性；第五位是53.33%公众网民认为法制建设落后，国家对网络暴力打击力度不够。各选项数据接近于全省数据。与全国数据排序一致。
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[bookmark: _Toc19551]图表219：产生网络暴力行为的原因4
（图表数据来源：公众网民版专题9网络暴力防控与网络文明建设专题第4题：您认为产生网络暴力的原因有哪些？（多选））（本题目答题15人）

（9）维护网络秩序的措施
参与调查的公众网民认为维护好网络秩序应加强措施的排前五位是：1出台相应的法规及制度，对网络暴力行为制定明确的判定和处罚标准，2加强网络监督管理，3加强学校的文明网络教育，4倡导网络文明，推动网友自觉自律，5实施网络实名制，关注度分别为：73.33%、73.33%、73.33%、46.67%、46.67%。与全省数据相比，表示多举办文明网络的宣传活动比例要低8.67个百分点，表示出台相应的法规及制度，对网络暴力行为制定明确的判定和处罚标准比例要高1.09个百分点。与全国数据相比，表示出台相应的法规及制度，对网络暴力行为制定明确的判定和处罚标准比例要低1.28个百分点，表示加强网络监督管理比例要高2.87个百分点。
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[bookmark: _Toc30757]图表220：维护网络秩序的措施
（图表数据来源：公众网民版专题9网络暴力防控与网络文明建设专题第5题：您认为应加强哪些措施以维护好网络秩序？）（本题目答题15人）

（10）平台预防网暴的措施
参与调查的公众网民认为互联网平台预防网暴的有效措施为：排第一位是主动提醒网暴（选择率64.29%），第二位是垃圾内容过滤（选择率57.14%），第三位是正向引导（选择率50%），第四位是举报功能（选择率42.86%），第五位是评论权限管理（选择率28.57%），此外是关键词屏蔽（28.57%）、精选推荐（选择率28.57%）、评论发送警示（28.57%）等。与全省数据相比，表示评论权限管理比例要低3.25个百分点，表示主动提醒网暴比例要高18.84个百分点。与全国数据相比，表示评论权限管理比例要低8.13个百分点，表示主动提醒网暴比例要高17.88个百分点。
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[bookmark: _Toc7117]图表221：平台预防网暴的措施
（图表数据来源：公众网民版专题9网络暴力防控与网络文明建设专题第6题：您觉得平台推出的哪个措施可有效预防网暴？（多选，最多5个））（本题目答题14人）

（11）网络暴力受害者救援
参与调查的公众网民认为网络暴力受害者的帮助需求为：第一位是提供网络心理干预服务，给予心理疏导（选择率73.33%），第二位是家庭或朋友关怀（选择率60%），第三位是平台评论设置冷静期或激进言论过滤（选择率60%），第四位是提醒信息推送（选择率53.33%）等。与全省数据相比，表示其他比例要低7.95个百分点，表示提供网络心理干预服务，给予心理疏导比例要高2.5个百分点。与全国数据相比，表示提供网络心理干预服务，给予心理疏导比例要低2.57个百分点，表示社工辅导服务比例要高1.97个百分点。
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[bookmark: _Toc11416]图表222：网络暴力受害者救援
（图表数据来源：公众网民版专题9网络暴力防控与网络文明建设专题第7题：您觉得要怎样帮助网络暴力的受害者？（多选））（本题目答题15人）

（12）“清朗”专项行动成效
参与调查的公众网民对今年中央网信办开展的“清朗网络暴力专项治理行动”整治专项行动成效的评价：认为满意以上的占86.66%，其中53.33%公众网民认为非常满意，33.33%认为满意。6.67%认为一般。6.67%认为不满意或非常不满意，其中0%认为不满意，6.67%认为非常不满意。与全省数据相比，表示较满意比例要低7.58个百分点，表示非常满意比例要高28.33个百分点。与全国数据相比，表示较满意比例要低6.3个百分点，表示非常不满意比例要高2.97个百分点。
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[bookmark: _Toc16147]图表223：“清朗”专项整治行动成效
（图表数据来源：公众网民版专题9网络暴力防控与网络文明建设专题第8题：今年中央网信办开展的“清朗网络暴力专项治理行动”，集中治理网络暴力问题，您对治理成果的评价如何？）（本题目答题15人）

（13）专项整治行动成效评价不高的原因
参与调查的公众网民认为专项整治行动成效不高的地方为：排第一位是治理力度不够大，措施落实不到位（选择率50%），第二位是不清楚（选择率50%），第三位是网络空间网络暴力状况没有好转（选择率0%）。与全省数据排序一致。相较于全国数据，本题的排名完全一致。
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[bookmark: _Toc19516]图表224：专项整治行动成效评价不高的原因
（图表数据来源：公众络暴力防控与网络文明建设专题第8.1题：您对专项行动的效果评价不高的原因？）（本题目答题2人）

（14）网络文明工作的期望
参与调查的公众网民对改善网络环境、减少网络暴力等网络文明行为工作的期望主要有：第一位是“推动社会力量参与共治，设立和完善求助渠道，提供心理疏导”（选择率73.33%），第二位是“加强打击网络暴力行为，打造清朗网络空间”（选择率60%），第三位是“强化平台主体责任，维护网络秩序，防止网络霸凌发生”（选择率53.33%）、第四位是“加强教育培训，提高网民自我保护能力”（选择率46.67%），第五位是“加强司法救济，严惩施暴者，还受害者一个公道”（选择率40%），第六位是“现在的措施已经足够”（选择率6.67%）。与全省数据相比，表示加强打击网络暴力行为，打造清朗网络空间比例要低6.92个百分点，表示推动社会力量参与共治，设立和完善求助渠道，提供心理疏导比例要高5.27个百分点。与全国数据相比，表示加强打击网络暴力行为，打造清朗网络空间比例要低11.98个百分点，表示推动社会力量参与共治，设立和完善求助渠道，提供心理疏导比例要高6.63个百分点。 
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[bookmark: _Toc29824]图表225：网络文明工作的期望
（图表数据来源：公众网民版专题9网络暴力防控与网络文明建设专题第9题：为改善网络环境，减少网络暴力，您认为有关部门应该如何做呢？）（本题目答题15人）

（15）热点事件评价数据的信任度
参与调查的公众网民对主流媒体对于热点事件的调查以及评论的信任度：第一位是“较信任”（选择率53.33%），第二位是“非常信任”（选择率26.67%），第三位是“一般”（选择率13.33%）、第四位是“不清楚”（选择率6.67%）。与全省数据相比，表示一般比例要低22.17个百分点，表示非常信任比例要高10.64个百分点。与全国数据相比，表示一般比例要低26.86个百分点，表示非常信任比例要高14.23个百分点。 
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[bookmark: _Toc22521]图表226：热点事件评价数据的信任度
（图表数据来源：公众网民版专题9网络暴力防控与网络文明建设专题第10题：您多大程度信任主流媒体对于热点事件的调查以及评论？）（本题目答题15人）

（16）热点事件的熟知度
参与调查的公众网民在加入网络热点事件讨论之前，对官方深度报告和舆评文章的熟悉度：86.67%公众网民表示会阅读官方报道、13.33%网民表示不会阅读官网报道、0%网民表示不知道。相较于全省数据，会的占比高了20.13个百分点。相较于全省数据，会的占比高了16.37个百分点。
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[bookmark: _Toc5465]图表227：热点事件的熟知度
（图表数据来源：公众网民版专题9网络暴力防控与网络文明建设专题第11题：您加入网络热点事件讨论之前，会阅读官方对于媒体对此事的深度报道和舆评文章吗？）（本题目答题15人）

（17）引导网络热点事件舆论的主要角色
参与调查的公众网民对主流媒体应该在网络热点事件的舆论起引导作用：排第一位是“非常应该，主流媒体深度调查还原事实真相才能维护网络秩序”（选择率73.33%），第二位是“应该，但不能“一刀切”，要培养公众里面的网络意见领袖”（选择率20%），第三位是“没有意见”（选择率6.67%），第四位是“没必要，因为新媒体的时效性，广泛性已经可以取代传统媒体”（选择率0%），第五位是“不应该，公众应该有选择的自由”（选择率0%）。相较于全省数据，非常应该，主流媒体深度调查还原事实真相才能维护网络秩序的占比高了23.52个百分点。相较于全省数据，非常应该，主流媒体深度调查还原事实真相才能维护网络秩序的占比高了24.74个百分点。
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[bookmark: _Toc19807]图表228：引导网络热点事件舆论的主要角色
（图表数据来源：公众网民版专题9网络暴力防控与网络文明建设专题第12题：您认为主流媒体应该在网络热点事件的舆论起引导作用吗？）（本题目答题15人）

（18）网络发声推动政府治理的评价
参与调查的公众网民对主流媒体应该在网络热点事件的舆论起引导作用：20%公众网民认为“赞同，并且常常在网络上打抱不平”
、60%公众网民认为“赞同，但不会在网络发表看法”、6.67%公众网民认为“无所谓，只想安静围观”、6.67%公众网民认为“不赞同，事情未明朗容易被人误导”、6.67%公众网民认为“不赞同，作用不大”。与全省数据相比，表示不赞同，事情未明朗容易被人误导比例要低14.95个百分点，表示赞同，但不会在网络发表看法比例要高13.67个百分点。与全国数据相比，表示无所谓，只想安静围观比例要低2.45个百分点，表示赞同，并且常常在网络上打抱不平比例要高2.63个百分点。
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[bookmark: _Toc14030]图表229：网络发声推动政府治理的评价
（图表数据来源：公众网民版专题9网络暴力防控与网络文明建设专题第13题：您认为在一些公共性事件（民生问题、贪污腐败、明星的火爆事件）网络发声有利于推动政府治理吗？）（本题目答题15人）

（19）网络暴力产生的影响因素
参与调查的公众网民认为网络暴力对社会产生的影响因素为：73.33%公众网民认为“会让网络的氛围变差 网络戾气太重”，73.33%公众网民认为“会给青少年带来不好影响 不利于青少年心理健康”，46.67%公众网民认为“网络矛盾容易激化为现实暴力”，40%公众网民认为“社会大众逐渐变得冷漠、互不信任”，26.67%公众网民认为“网络秩序不稳定，催生网络犯罪等不良行为”。相较于全省数据，除会让网络的氛围变差 网络戾气太重和会给青少年带来不好影响 不利于青少年心理健康比全省数据分别高出11.02个百分点、2.18个百分点外，其他数据值均少于全省数据。与全国数据相比，表示会给青少年带来不好影响 不利于青少年心理健康比例要低4.13个百分点，表示其他比例要高1.87个百分点。
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[bookmark: _Toc28475]图表230：网络暴力产生的影响因素
（图表数据来源：公众网民版专题9网络暴力防控与网络文明建设专题第14题：您认为网络暴力会对社会产生哪些影响？）（本题目答题15人）

（20）个人自律对网络暴力行为的影响
参与调查的公众网民认为个人自律行为能减少或抵制网络暴力：排第一位是遵守规范，文明礼貌（选择率86.67%），第二位是客观分析，理性讨论（选择率80%），第三位是冷静观察，不随便站队和发言（选择率66.67%）、第四位是及时沟通，求同存异（选择率60%）、第五位是不泄露别人隐私，不搞人身攻击（选择率60%）、第六位是提高个人素质和修养，提高辨别是非能力（选择率53.33%）。与全省数据相比，表示不泄露别人隐私，不搞人身攻击比例要低4.75个百分点，表示遵守规范，文明礼貌比例要高14.26个百分点。与全国数据相比，表示冷静观察，不随便站队和发言比例要低5.26个百分点，表示遵守规范，文明礼貌比例要高14.53个百分点。
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[bookmark: _Toc22317]图表231：个人自律对网络暴力行为的影响
（图表数据来源：公众网民版专题9网络暴力防控与网络文明建设专题第15题：就个人自律而言，您认为如何才能减少或抵制网络暴力? （多选））（本题目答题15人）

（21）网络上发言的期望
参与调查的公众网民对于在网络上发言的期望是：第一位是负责任的理性思考（选择率73.33%），第二位是对问题的解決提出建设性意见（选择率66.67%），第三位是真实的感情流露（选择率60%）、第四位是实事求是，不炒作不造谣（选择率60%）、第五位是有自己的想法，不跟风（选择率33.33%）。与全省数据相比，表示负责任的理性思考比例要低2.92个百分点，表示真实的感情流露比例要高4.83个百分点。相较于全省数据，真实的感情流露的占比高了5.78个百分点。
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[bookmark: _Toc31848]图表232：网络上发言的期望
（图表数据来源：公众网民版专题9网络暴力防控与网络文明建设专题第16题：对于网络上的发言，您希望看到的是什么样的?（多选））（本题目答题15人）

（22）网络文明建设成效的满意度评价
参与调查的公众网民对有关主管部门推动网络文明建设成效的满意度评价：60%公众网民表示非常满意；26.67%网民表示较满意；6.67%网民表示一般；0%网民表示不满意；0%网民表示非常不满意，6.67%的网民表示不了解。数据显示对有关主管部门推动网络文明建设成效表示较满意或非常满意的网民占86.67%，表示较不满意或非常不满的只占0%。与全省数据相比，表示较满意比例要低10.73个百分点，表示不了解比例要高3.23个百分点。与全国数据相比，表示较满意比例要低11.25个百分点，表示不了解比例要高2.92个百分点。
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[bookmark: _Toc4438][bookmark: _Toc27478]图表233：网络文明建设成效的满意度评价
（图表数据来源：公众网民版专题9网络暴力防控与网络文明建设专题第17题： 您对有关主管部门推动网络文明建设的效果满意度评价是？）（本题目答题15人）
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[bookmark: _Toc48725384][bookmark: _Toc26668][bookmark: _Toc15868][bookmark: _Toc31490]五、从业人员版网民基本情况
[bookmark: _Toc4879][bookmark: _Toc48725385][bookmark: _Toc24605]本次问卷调查共收回巴音郭楞蒙古自治州从业人员版网络安全感满意度调查问卷913份，经数据清洗消除无效数据后，共有876份问卷数据纳入统计。数据样本有效性为：95.95%。调查活动主要针对面向全局的宏观问题的研究，局部区域的数据统计、分析结果仅供参考。
以下统计数据基于本次调查问卷有效样本统计而成，反映的是参与调查活动的从业人员的意见和情况。报告中“全国”是特指全国范围参与调查的有效样本的总体，“各省”、“各市”也是基于参与调查的有效样本中分布在各省、各市的子集。本报告是巴音郭楞蒙古自治州报告，数据统计范围涵盖巴音郭楞蒙古自治州有效样本。

[bookmark: _Toc17867]5.1性别分布
参与本次调查的从业人员中男性占29.91%，女性网民占70.09%。从数据上看从业人员中女的比例稍高。
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[bookmark: _Toc6235][bookmark: _Toc18664]图表234：从业人员网民性别分布图
（图表数据来源：从业人员版一级问卷第1题：您的性别？）

[bookmark: _Toc17797][bookmark: _Toc12696][bookmark: _Toc48725386][bookmark: _Toc10791]5.2年龄分布
参与调查的从业人员中年轻人占大多数，其中19岁到24岁占5.48%，25岁到30岁占25.57%，31岁到45岁占48.86%，即30岁以下年轻人占31.05%。45岁以下占79.91%。与全省数据相比，表示19-24岁比例要低2.97个百分点，表示25-30岁比例要高1.0个百分点。与全国数据相比，表示19-24岁比例要低4.48个百分点，表示25-30岁比例要高8.82个百分点。
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[bookmark: _Toc9726][bookmark: _Toc16310][bookmark: _Toc24687]图表235：从业人员网民年龄分布图
（图表数据来源：从业人员版基础信息第2题：您的年龄？）

[bookmark: _Toc31552][bookmark: _Toc30067][bookmark: _Toc48725387][bookmark: _Toc21852]5.3从业时间
从业人员的从业时间方面，有35.27%的从业人员从业时间在1-3年，从业时间4-6年的占20.32%。
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[bookmark: _Toc25165][bookmark: _Toc918][bookmark: _Toc27955]图表236：从业人员网民从业时间分布图
（图表数据来源：从业人员版一级问卷第3题：您在网络行业的从业时间？）

[bookmark: _Toc29426][bookmark: _Toc48725388][bookmark: _Toc11693][bookmark: _Toc6028]5.4学历分布
参与调查的从业人员中大学本科学历人数最多，占62.67%，其次是大学专科学历，占26.26%。大专以上学历占91.44%。
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[bookmark: _Toc13038][bookmark: _Toc3467][bookmark: _Toc26073]图表237：从业人员学历分布图
（图表数据来源：从业人员版一级问卷第4题：您的学历？）

[bookmark: _Toc48725389][bookmark: _Toc4898][bookmark: _Toc8458][bookmark: _Toc24452]5.5工作单位
参与调查的从业人员的工作单位以国有企事业单位用户和一般互联网用户单位单位最多，分别为44.52%和24.66%，其次是科研机构和院校占11.3%，政府网络安全监管机构占9.25%，网络服务营运商（指提供网络接入、数据中心、内容分发、域名服务、互联网信息服务、公共上网服务及其他互联网服务的单位）占5.25%。与全省数据相比，表示科研机构和院校比例要低4.08个百分点，表示国有企事业单位用户比例要高3.73个百分点。与全国数据相比，表示网络服务营运商（指提供网络接入、数据中心、内容分发、域名服务、互联网信息服务、公共上网服务及其他互联网服务的单位）比例要低9.08个百分点，表示国有企事业单位用户比例要高17.52个百分点。
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[bookmark: _Toc23253][bookmark: _Toc29780][bookmark: _Toc32719]图表238：从业人员工作单位分布占比
（图表数据来源：从业人员版一级问卷第5题：您的工作单位属于？）

[bookmark: _Toc3639]5.6工作岗位
参与调查的从业人员的工作岗位以一般职员和技术岗最多，分别为46.23%和24.66%，其次是中层管理岗占11.3%，业务岗占5.37%，领导或决策层占3.31%。相较于全省数据，技术岗的占比高了9.31个百分点。与全国数据相比，表示业务岗比例要低3.62个百分点，表示技术岗比例要高19.04个百分点。
[image: Generated]
[bookmark: _Toc4962]图表239：从业人员工作岗位分布
（图表数据来源：从业人员版一级问卷第5.1题：您的岗位属于？）
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[bookmark: _Toc6076]六、网络安全共性问题
[bookmark: _Toc32727][bookmark: _Toc48725392][bookmark: _Toc7299][bookmark: _Toc32260]6.1安全感总体感受
（1）2022年从业人员网络安全感评价
参与调查的从业人员对使用网络时的总体安全感觉是：感到安全占47.37%，非常安全占28.77%，两者相加占76.14%。评价一般的占19.63%，显示从业人员对网络安全持有保留态度。在负面评价方面，持不安全评价的占2.4%，非常不安全的评价占1.83%，两者相加，持不安全评价或非常不安全评价的占4.23%。与全省数据相比，表示非常安全比例要低2.7个百分点，表示安全比例要高1.77个百分点。相较于全国数据，除非常安全和安全比全国数据分别高出3.89个百分点、8.26个百分点外，其他数据值均少于全国数据。
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[bookmark: _Toc29671][bookmark: _Toc28977][bookmark: _Toc3361]图表240：从业人员安全感评价分布图
（图表数据来源：从业人员版一级问卷第6题：您认为当前网络安全状况如何？）

（2）从业人员对网络安全状况变化的评价
在网络安全状况方面，与去年（2021年）相比，60.73%的从业人员认为网络安全状况有明显改善，27.63%的从业人员认为有略有改善。达88.36%从业人员网民认为网络安全状况有提升。各选项数据接近于全省数据。相较于全省数据，明显改善的占比高了20.14个百分点。
[image: Generated]
[bookmark: _Toc23034][bookmark: _Toc24363][bookmark: _Toc16316]图表241：从业人员安全感变化评价
（图表数据来源：从业人员版一级问卷第7题：与去年相比，您认为当前网络安全状况是否有变化？）

[bookmark: _Toc17728][bookmark: _Toc19236][bookmark: _Toc19207414][bookmark: _Toc48725393][bookmark: _Toc14227]6.2网络安全态势感受
（1）工作中最常面对的网络安全威胁遇见率
45.55%的从业人员在工作中最常遇到的网络安全问题是恶意程序（勒索病毒、挖矿勒索、供应链木马、蠕虫病毒、僵尸网络等），35.96%从业人员遇见安全隐患（硬件漏洞、代码漏洞、业务逻辑漏洞、弱口令、后门等），恶意网络资源（恶意IP地址、恶意域名、恶意URL、网络钓鱼等）遇见率为34.47%，安全事件（主机受控、数据泄露、网页篡改、网络监听等）遇见率为32.08%。与全省数据相比，表示安全事件（主机受控、数据泄露、网页篡改、网络监听等）比例要低2.22个百分点，表示恶意程序（勒索病毒、挖矿勒索、供应链木马、蠕虫病毒、僵尸网络等）比例要高7.16个百分点。与全国数据相比，表示安全事件（主机受控、数据泄露、网页篡改、网络监听等）比例要低2.41个百分点，表示恶意程序（勒索病毒、挖矿勒索、供应链木马、蠕虫病毒、僵尸网络等）比例要高12.12个百分点。
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[bookmark: _Toc31699][bookmark: _Toc7342][bookmark: _Toc16771]图表242：在工作中最常面对的网络安全威胁遇见率
（图表数据来源：从业人员版一级问卷第8题：您在工作中最常面对和处理的网络安全威胁是？（多选））

（2）网络安全事件频繁出现的原因
从业人员认为网络安全事件频繁出现的原因排前五位是1缺少管理和风险评估机制，2员工缺乏安全培训，3对第三方与供应商管理不到位，4缺少对突发事件的对策和计划，5网络安全人才和资金投入不足，关注度分别为：47.83%、40.07%、34.82%、30.25%、29.68%。与全省数据相比，表示管理层缺乏安全意识比例要低2.14个百分点，表示缺少管理和风险评估机制比例要高1.77个百分点。与全国数据相比，表示物理环境影响比例要低1.61个百分点，表示缺少管理和风险评估机制比例要高2.16个百分点。
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[bookmark: _Toc48724967][bookmark: _Toc16458][bookmark: _Toc1420][bookmark: _Toc5054][bookmark: _Toc30084][bookmark: _Toc15496][bookmark: _Toc6958]图表243：网民遇到的违法有害信息
（图表数据来源：从业人员版一级问卷第9题：您认为造成网络安全事件频繁出现的主要原因是？（多选，最多选5个））

[bookmark: _Toc6493][bookmark: _Toc26064][bookmark: _Toc48725394][bookmark: _Toc9955]6.3打击网络黑灰产业
（1）互联网黑灰产业活跃情况
从业人员对互联网黑灰产业的活跃度变化的评价差别比较大，认为增加有61.19%，其中认为明显增加的有18.72%，略有增加有13.36%。认为减少的也有45.32%，而认为不了解也有16.89%。与全省数据相比，表示明显增加比例要低3.22个百分点，表示明显减少比例要高4.51个百分点。与全国数据相比，表示略有增加比例要低3.16个百分点，表示明显增加比例要高3.12个百分点。
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[bookmark: _Toc5339][bookmark: _Toc22885][bookmark: _Toc31127]图表244：互联网黑灰产业活跃情况
（图表数据来源：从业人员版一级问卷第10题：您认为近年来网络数据违法交易，网络色情等互联网黑灰产业的情况有何变化？）

（2）常见的网络黑灰产业犯罪类别
49.2%从业人员认为虚假流量是最常见的网络黑灰产业犯罪手法。手机应用分发和暗扣话费等排二、三位，分别为37.9%和36.64%，“薅羊毛”和勒索病毒列四、五位，分别为25%和24.66%。相较于全省数据，暗扣话费、肉鸡挖矿、DDOS攻击（分布式拒绝服务攻击）分别比全省数据低1.17、1.06、1.27个百分点。与全国数据相比，表示肉鸡挖矿比例要低3.57个百分点，表示虚假流量比例要高3.13个百分点。
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[bookmark: _Toc6766][bookmark: _Toc9489][bookmark: _Toc25225]图表245：常见黑灰产业犯罪类别
[bookmark: _Hlk48322068]（图表数据来源：从业人员版一级问卷第11题：以下哪些网络黑灰产犯罪手法是您近一年常见的？（多选））

（3）“刷流量”、“网络水军”的现象屡禁不绝的原因
58.33%的从业人员认为监管力度不够，平台管理漏洞、公众缺乏安全意识，网络安全文化宣教不够、相关法律欠缺则位列2、3、4位，关注度分别为57.65%、57.31%、50%。与全省数据相比，表示其他比例要低2.4个百分点，表示相关法律欠缺比例要高4.47个百分点。与全国数据相比，表示相关法律欠缺比例要低1.32个百分点，表示监管力度不够比例要高2.29个百分点。
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[bookmark: _Toc29586][bookmark: _Toc32131][bookmark: _Toc11482]图表246：刷流量网络水军现象屡禁不绝的原因
（图表数据来源：从业人员版一级问卷第12题：您认为“刷流量”、“网络水军”的现象为何屡禁不绝？（多选））

（4）整治网络黑灰产业的关键
72.15%从业人员认为信息链条最关键，流量链条、帐号链条、资金链条、推广链条分列2、3、4、5位，关注度分别为58.9%、57.76%、47.15%、46%。与全省数据相比，表示其他比例要低2.99个百分点，表示信息链条比例要高3.91个百分点。与全国数据相比，表示其他比例要低4.7个百分点，表示信息链条比例要高7.34个百分点。
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[bookmark: _Toc16134][bookmark: _Toc30971][bookmark: _Toc15966]图表247：整治网络黑灰产业关键手段评价
（图表数据来源：从业人员版一级问卷第13题：您认为整治网络黑灰产业，从哪些链条入手最关键？（多选））

[bookmark: _Toc19207415][bookmark: _Toc48725395][bookmark: _Toc10627][bookmark: _Toc29302][bookmark: _Toc8557]6.4网络安全的治理
（1）网络安全最突出的问题
70.66%的从业人员认为网络安全最突出或亟需治理的问题是网络诈骗。数据泄露、网络沉迷分别列2、3位，关注度达62.44%和46.69%。网络谣言与诽谤、数据非法交易、网络赌博、网络色情关注度也比较高，分别为44.86%、38.58%、25.46%、20.78%。数据显示数据保护、打击诈骗、网络欺凌、打击涉黄涉赌等是主要的痛点。与全省数据相比，表示网络制售毒品、枪支等比例要低1.48个百分点，表示数据泄露比例要高4.77个百分点。与全国数据相比，表示数据非法交易比例要低1.05个百分点，表示数据泄露比例要高4.87个百分点。
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[bookmark: _Toc19305614][bookmark: _Toc19203708][bookmark: _Toc23750][bookmark: _Toc7748][bookmark: _Toc26236]图表248：网络安全最突出或亟需治理问题
（图表数据来源：从业人员版一级问卷第14题：您认为当前网络安全最突出或亟待治理的问题有哪些？（多选，最多5项））

（2）维护网络安全的措施
从业人员认为维护网络安全的最需要采取的措施有：1加强网络安全法制建设（71.92%）、2强化网络安全监管（62.44%）、3贯彻落实网络安全等级保护制度（54.57%）、4提升网络安全问题的发现能力（48.29%）、5落实网络平台主体责任（38.93%）。相较于全省数据，及时发布网络安全预警信息、加强网络安全培训和普法宣传、落实网络安全科学考核评价制度分别比全省数据低1.74、1.37、1.32个百分点。与全国数据相比，表示及时发布网络安全预警信息比例要低1.39个百分点，表示加强网络安全法制建设比例要高8.12个百分点。
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[bookmark: _Toc19203709][bookmark: _Toc19305615][bookmark: _Toc11254][bookmark: _Toc17341][bookmark: _Toc8814]图表249：维护网络安全最需要采取的措施
[bookmark: _Hlk48325143]（图表数据来源：从业人员版一级问卷第15题：您认为维护网络安全最需要采取哪些措施？（多选，最多5项））

（3）加强网络安全立法
从业人员对加强网络安全立法的内容的关注点主要在：1网络安全各领域监管（54.22%）、2网络安全等级保护细则（46.12%）、3未成年人上网保护（44.98%）。网络安全各领域监管、网络安全等级保护、网络违法犯罪防治、关键信息基础设施保护等方面立法关注度也比较高。相较于全省数据，数据治理法、关键信息基础设施保护细则、人工智能管理分别比全省数据低1.67、1.38、1.72个百分点。与全国数据相比，表示其他比例要低4.38个百分点，表示数据治理法比例要高2.66个百分点。
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[bookmark: _Toc23137][bookmark: _Toc15020][bookmark: _Toc16495]图表250：亟待加强的网络安全立法内容
（图表数据来源：从业人员版一级问卷第16题：您认为亟待加强的网络安全立法内容有哪些？（多选，最多5项））

（4）网络安全管理部门的认知度
从业人员对网络安全管理部门的认知度排列为：网信（87.44%）、公安（82.31%）、保密（65.18%）、国安（59.47%）、工信（45.21%）。与全省数据相比，表示文化比例要低1.47个百分点，表示网信比例要高6.32个百分点。与全国数据相比，表示市场监管比例要低1.34个百分点，表示网信比例要高17.15个百分点。
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[bookmark: _Toc18974][bookmark: _Toc23490]图表251：网络安全的相关管理部门认知度
（图表数据来源：从业人员版一级问卷第17题：据您了解，以下哪些部门是网络安全的相关管理部门？（多选））

（5）网络安全监管力度
从业人员对政府有关部门对网络安全监管力度评价：认为非常强占35.96%，认为比较强占42.24%，即认为强的占78.20%。认为一般有15.87%。与全省数据相比，表示非常强比例要低3.28个百分点，表示比较强比例要高4.74个百分点。相较于全国数据，除非常强和比较强比全国数据分别高出14.3个百分点、8.51个百分点外，其他数据值均少于全国数据。
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[bookmark: _Toc1071][bookmark: _Toc20236][bookmark: _Toc22760]图表252：政府部门网络安全监管力度评价
（图表数据来源：从业人员版一级问卷第18题：您认为政府相关部门在网络安全方面的监管力度如何？）
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[bookmark: _Toc17165]七、从业人员版专题分析
[bookmark: _Toc2518][bookmark: _Toc48725397][bookmark: _Toc21789][bookmark: _Toc10848]7.1专题A：等级保护实施与企业合规专题
因采集人数较少，本报告不作详细分析，相关专题主要发现和统计结果可参考《2022年全国网民网络安全感满意度调查统计报告（总报告）》。



[bookmark: _Toc20481]7.2专题B：行业发展与生态建设专题
因采集人数较少，本报告不作详细分析，相关专题主要发现和统计结果可参考《2022年全国网民网络安全感满意度调查统计报告（总报告）》。 



[bookmark: _Toc19393]7.3专题C：新技术应用与网络安全专题
参与本专题答题的从业人员数量为203人。
（1）对新技术新应用的网络安全问题的关注度
从业人员对新技术新应用的网络安全问题的关注度排列前5位为：第一位是区块链（61.11%）、第二位是人工智能（55.56%）、第三位是大数据（50%）、第四位是5G/6G移动网络（44.44%）、第五位是物联网（44.44%）。与全省数据相比，表示人工智能比例要低6.76个百分点，表示5G/6G移动网络比例要高4.34个百分点。与全国数据相比，表示5G/6G移动网络比例要低6.62个百分点，表示区块链比例要高2.16个百分点。
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[bookmark: _Toc26420]图表253：对新技术新应用的网络安全问题的关注度
（图表数据来源：从业人员版专题C新技术新应用与网络安全专题第1题：您关注过以下哪项新技术新应用的网络安全问题？（多选））（本题目答题18人）

（2）信创技术应用的不足之处
参与调查的从业人员对信创领域新技术应用不足主要为：1价格贵，成本高（50%），2系统不够安全（50%），3不清楚（44.44%），4服务支持不足（38.89%）。与全省数据相比，表示价格贵，成本高比例要低10.98个百分点，表示服务支持不足比例要高4.26个百分点。与全国数据相比，表示价格贵，成本高比例要低13.81个百分点，表示服务支持不足比例要高8.46个百分点。
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[bookmark: _Toc5586]图表254：信创技术应用的不足之处
（图表数据来源：从业人员版专题C新技术新应用与网络安全专题第2题：您对信创领域新技术应用存在哪些问题？（多选））（本题目答题18人）

（3）工控领域网络安全问题
从业人员认为工控领域网络安全存在的问题主要是：1资产暴露数量多（76.47%），2工控领域网络安全建设水平偏低（58.82%），3核心技术自主可控度不高（52.94%），4工控领域网络安全监管力度不够（47.06%）。与全省数据相比，表示核心技术自主可控度不高比例要低9.62个百分点，表示工控领域网络安全建设水平偏低比例要高3.65个百分点。与全国数据相比，表示核心技术自主可控度不高比例要低12.95个百分点，表示工控领域网络安全建设水平偏低比例要高9.0个百分点。
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[bookmark: _Toc20819]图表255：工控领域网络安全问题
（图表数据来源：从业人员版专题C新技术新应用与网络安全专题第3题：您认为工控领域网络安全存在哪些问题？（多选））（本题目答题17人）

（4）人工智能应用优势领域
参与调查的从业人员对人工智能(AI)可以发挥优势的领域认为：交通（61.11%）、工业制造（44.44%）、农业（44.44%）、医疗（38.89%）和教育（38.89%）等领域人工智能可以发挥优势。与全省数据相比，表示交通比例要低4.74个百分点，表示工业制造比例要高3.95个百分点。与全国数据相比，表示医疗比例要低13.66个百分点，表示工业制造比例要高7.17个百分点。
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[bookmark: _Toc3829]图表256：人工智能应用优势领域
（图表数据来源：从业人员版专题C新技术新应用与网络安全专题第4题：您最期待人工智能(AI)在哪些领域发挥优势？（多选））（本题目答题18人）

（5）人工智能应用发展面临的阻力
参与调查的从业人员对目前人工智能应用发展面临的阻力排前3位为：1安全隐私问题（58.82%），2技术有待成熟（52.94%），3应用普及（41.18%）。与全省数据相比，表示安全隐私问题比例要低9.81个百分点，表示技术有待成熟比例要高6.86个百分点。与全国数据相比，表示社会接受比例要低18.4个百分点，表示应用普及比例要高6.27个百分点。
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[bookmark: _Toc21299]图表257：人工智能应用发展面临的阻力
（图表数据来源：从业人员版专题C新技术新应用与网络安全专题第5题：您认为目前人工智能应用的发展面临的最大阻力是？（多选））（本题目答题17人）

（6）“AI换脸”等“深度伪造”新应用的风险
从业人员对“AI换脸”应用等“深度伪造”为代表的新技术新应用的看法排前3位为：1催生网络黑灰产，带来社会安全风险（52.94%）、2适当限制人脸识别的应用技术，对银行采用的人脸识别技术要进行认证并提高安全性（52.94%）、3深度伪造技术滥用危害国家安全，要加强监管（47.06%）。相较于全省数据，该技术多用在恶搞视频，影响不大的占比高了1.47个百分点。相较于全省数据，该技术多用在恶搞视频，影响不大的占比高了1.72个百分点。
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[bookmark: _Toc30141]图表258：“AI换脸”等“深度伪造”新应用的风险
（图表数据来源：从业人员版专题C新技术新应用与网络安全专题第6题：近两年出现了“AI换脸”应用，您怎么看这种以“深度伪造”为代表的新技术新应用？（多选））（本题目答题17人）

（7）对区块链的认识
从业人员对区块链的认识看法为：50%从业人员认为一般，偶尔看到区块链的信息；11.11%从业人员对区块链不了解，听说过；也有11.11%完全不了解。与全省数据相比，表示非常了解，我是区块链从业者比例要低6.86个百分点，表示一般，偶尔看到区块链的信息比例要高13.73个百分点。相较于全省数据，一般，偶尔看到区块链的信息的占比高了16.57个百分点。
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[bookmark: _Toc22090]图表259：对区块链的认识
（图表数据来源：从业人员版专题C新技术新应用与网络安全专题第7题：对区块链，您了解多少？）（本题目答题18人）

（8）区块链应用的问题
参与调查的从业人员对区块链应用看法：认为顶层治理和监管设计有待完善的占比50%，认为投机性活动活跃，NFT和数字代币领域存在较严重的泡沫的占比44.44%，认为运维成本高，人才缺乏的占比50%，认为只是应用场景开发有待深入，缺乏具颠覆性的行业应用占比38.89%。与全省数据相比，表示区块链业务和技术标准规范有待完善比例要低19.93个百分点，表示投机性活动活跃，NFT和数字代币领域存在较严重的泡沫比例要高13.07个百分点。与全国数据相比，表示应用场景开发有待深入，缺乏具颠覆性的行业应用比例要低5.92个百分点，表示投机性活动活跃，NFT和数字代币领域存在较严重的泡沫比例要高2.11个百分点。
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[bookmark: _Toc4320]图表260：区块链应用的问题
（图表数据来源：从业人员版专题C新技术新应用与网络安全专题第8题：您觉得目前区块链应用存在什么问题？（多选））（本题目答题18人）

（9）所在单位对大数据技术应用情况
从业人员所在单位对大数据技术的应用情况方面，61.11%的从业人员所在单位有应用了大数据技术；22.22%的从业人员所在单位没有应用大数据技术，16.67%表示不清楚。数据显示大数据开始在从业人员单位得到较广泛的应用。相较于全省数据，除是和否比全省数据分别高出7.42个百分点、0.55个百分点外，其他数据值均少于全省数据。相较于全省数据，是的占比高了13.47个百分点。
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[bookmark: _Toc30092]图表261：所在单位对大数据技术应用情况
（图表数据来源：从业人员版专题C新技术新应用与网络安全专题第9题：你现在所在单位是否应用了大数据技术？）（本题目答题18人）

（10）大数据技术应用存在的问题
参与调查的从业人员对目前大数据技术应用存在的问题排前5位是：1专业人员匮乏（关注度55.56%），2监管制度不完善，担心数据安全问题，（55.56%），3管理层尚未决定布局（44.44%），4数据采集渠道不畅（38.89%），5没有相关预算（27.78%）。与全省数据相比，表示数据采集渠道不畅比例要低5.99个百分点，表示专业人员匮乏比例要高4.83个百分点。与全国数据相比，表示数据采集渠道不畅比例要低4.75个百分点，表示专业人员匮乏比例要高6.14个百分点。
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[bookmark: _Toc26268]图表262：目前大数据技术应用存在的问题
（图表数据来源：从业人员版专题C新技术新应用与网络安全专题第10题：你认为目前大数据技术应用上存在哪些问题？（多选））（本题目答题18人）

（11）物联网的应用场景
参与调查的从业人员对物联网应用的感受排前3位是：1智能家居（关注度72.22%）2智能社区（55.56%），3智能交通（55.56%）。显示在智能家居、物流、交通等领域物联网技术应用比较广泛。与全省数据相比，表示智能交通比例要低6.2个百分点，表示智能家居比例要高19.77个百分点。与全国数据相比，表示智能医疗比例要低7.08个百分点，表示智能家居比例要高16.76个百分点。
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[bookmark: _Toc6612]图表263：物联网的应用场景
（图表数据来源：从业人员版专题C新技术新应用与网络安全专题第11题：您在哪些领域体验过物联网的应用？（多选））（本题目答题18人）

（12）物联网安全风险
参与调查的从业人员对当下的物联网安全风险看法为：55.56%认为信息安全风险高，72.22%认为物联网设备不安全，50%认为企业未完善的安全管理机制，61.11%从业人员认为物联网使用人员易误操作。与全省数据相比，表示物联网使用人员易误操作(未识别钓鱼网站、使用公共Wi-Fi读取敏感软件等)比例要低3.11个百分点，表示物联网设备不安全(硬件、软件、数据存储等)比例要高2.62个百分点。与全国数据相比，表示物联网使用人员易误操作(未识别钓鱼网站、使用公共Wi-Fi读取敏感软件等)比例要低1.17个百分点，表示物联网设备不安全(硬件、软件、数据存储等)比例要高3.47个百分点。
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[bookmark: _Toc23616]图表264：物联网安全风险
（图表数据来源：从业人员版专题C新技术新应用与网络安全专题第12题：您认为当下的物联网安全风险主要存在哪些方面？（多选））（本题目答题18人）

（13）数字政府和智慧城市的网络安全状况
参与调查的从业人员对数字政府和智慧城市的网络安全状况评价：33.33%从业人员认为非常安全，16.67%认为比较安全，27.78%认为一般。数据显示77.78%的从业人员认为数字政府和智慧城市的网络安全状况是比较安全的。与全省数据相比，表示比较安全比例要低3.33个百分点，表示非常安全比例要高5.04个百分点。与全国数据相比，表示比较安全比例要低10.94个百分点，表示非常安全比例要高13.14个百分点。
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[bookmark: _Toc13702]图表265：数字政府和智慧城市的网络安全状况
（图表数据来源：从业人员版专题C新技术新应用与网络安全专题第13题：您对数字政府和智慧城市的网络安全状况评价？）（本题目答题18人）

（14）数字政府和智慧城市的网络安全问题
参与调查的从业人员认为数字政府和智慧城市不安全的地方有：37.5%认为业务数字化和数据集中带来集中的风险，12.5%认为数据不合规管理和利用，25%认为支撑服务和安全保障不够，25%认为信息基础设施建设。与全省数据相比，表示数据合规管理和利用比例要低21.79个百分点，表示支撑服务和安全保障比例要高5.95个百分点。与全国数据相比，表示业务数字化和数据集中带来集中的风险比例要低8.21个百分点，表示支撑服务和安全保障比例要高6.27个百分点。
[image: Generated]
[bookmark: _Toc28397]图表266：数字政府和智慧城市的网络安全问题
（图表数据来源：从业人员版专题C新技术新应用与网络安全专题第13.1题：你认为数字政府和智慧城市不安全的地方主要是什么？（多选，最多2个））（本题目答题8人）

（15）数字政府和智慧城市中新技术的应用效果评价
参与调查的从业人员对数字政府和智慧城市中新技术的应用效果评价：38.89%从业人员认为非常满意，11.11%认为满意，33.33%认为一般，5.56%认为不满意，11.11%认为非常不满意。与全省数据相比，表示满意比例要低15.85个百分点，表示非常满意比例要高9.97个百分点。与全国数据相比，表示满意比例要低20.62个百分点，表示非常满意比例要高19.38个百分点。
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[bookmark: _Toc25458]图表267：数字政府和智慧城市中新技术的应用效果评价
（图表数据来源：从业人员版专题C新技术新应用与网络安全专题第14题：您对数字政府和智慧城市中新技术的应用效果评价？）（本题目答题18人）

（14.1）数字政府和智慧城市新技术应用的问题
参与调查的从业人员认为数字政府和智慧城市新技术应用效果评价：75%认为技术不成熟，不实用，50%认为核心技术和关键产品自主可控，37.5%认为过度强调数字化技术，忽略弱势群体对传统服务的需要。相较于全省数据，除技术不成熟，不实用和核心技术和关键产品自主可控比全省数据分别高出31.82个百分点、6.82个百分点外，其他数据值均少于全省数据。相较于全国数据，除技术不成熟，不实用和核心技术和关键产品自主可控比全国数据分别高出33.93个百分点、10.56个百分点外，其他数据值均少于全国数据。
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[bookmark: _Toc27038]图表268：数字政府和智慧城市新技术应用的问题
（图表数据来源：从业人员版专题C新技术新应用与网络安全专题第14.1题：你认为数字政府和智慧城市新技术应用存在的问题主要是什么？（多选，最多2个））（本题目答题8人）

（15）网络安全技术未来发展的热点
参与调查的从业人员认为网络安全相关技术未来发展的热点排名前3的是：1.5G/6G高速无线网络技术（50%），2.物联网、车联网与工控领域基础网络安全（44.44%），3.芯片、OS、云平台等关键领域自主创新技术（38.89%）。与全省数据相比，表示芯片、OS、云平台等关键领域自主创新技术比例要低11.35个百分点，表示5G/6G高速无线网络技术比例要高5.61个百分点。与全国数据相比，表示芯片、OS、云平台等关键领域自主创新技术比例要低2.51个百分点，表示5G/6G高速无线网络技术比例要高7.04个百分点。
[image: Generated]
[bookmark: _Toc27900]图表269：网络安全技术未来发展的热点
（图表数据来源：从业人员版专题C新技术新应用与网络安全专题第15题：您认为哪些网络安全相关技术是未来发展的热点？（多选，最多5个））（本题目答题18人）

（16）新技术应用的网络安全保障建议
参与调查的从业人员对加强新技术应用的网络安全保障的建议排前3位的是：排第一位是健全行业监管，加大执法与惩戒力度（认同率66.67%）、排第二位是强化标准引领，构建安全评估体系（认同率61.11%）、排第三位是加强自主创新，加快技术研发（认同率55.56%）。与全省数据相比，表示加强自主创新，加快技术研发比例要低17.12个百分点，表示完善法律法规，制定伦理道德规范比例要高2.68个百分点。与全国数据相比，表示加强自主创新，加快技术研发比例要低13.92个百分点，表示完善法律法规，制定伦理道德规范比例要高6.73个百分点。
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[bookmark: _Toc15462]图表270：新技术应用的网络安全保障建议
（图表数据来源：从业人员版专题C新技术新应用与网络安全专题第16题：您对加强新技术应用的网络安全保障有哪些建议？（多选））（本题目答题18人）

[bookmark: _Toc21572]7.4专题D：科技创新与人才培养专题
因采集人数较少，本报告不作详细分析，相关专题主要发现和统计结果可参考《2022年全国网民网络安全感满意度调查统计报告（总报告）》。


[bookmark: _Toc16997]附件一：调查方法与数据样本情况
[bookmark: _Toc19207435][bookmark: _Toc19203354][bookmark: _Hlk83743068]一、背景
为贯彻习近平总书记有关“网络安全为人民，网络安全靠人民”等网络强国的重要思想，进一步落实《网络安全法》及相关法律法规，增强网民的网络安全意识和防范能力，促进互联网企业履行社会责任意识和能力的提高，提升网民网络安全感和满意度，最大限度调动网民参与网络生态社会治理的自觉性和主动性，助力政府相关部门积极探索网络治理规律，提高网络治理成效，由全国135家网络安全行业协会及相关社会组织联合发起了2022网民网络安全感满意度调查活动。

[bookmark: _Toc19203355][bookmark: _Toc19207436]二、目的
网民网络安全感满意度调查的宗旨就是以人为本。调查活动直接面向网民大众，目的是让大家有话可以说，让政府主管部门可以直接倾听网络安全在网民中的感受、了解网民的诉求和存在的问题，同时也向广大网民宣传网络安全的相关政策、法规和知识。
开展网民安全感满意度调查活动的具体目的有以下几点：
（1）通过广泛收集广大网民上网用网过程中对网络公共秩序、安全环境的真实感受和评价，多角度反映我国网络空间安全治理成效和网络安全现状，为政府部门决策提供数据支持。为各级政府主管部门加强互联网安全监管和打击网络违法犯罪提供指引。
（2）通过发挥社会组织的桥梁作用，调动社会各方力量，广泛发动广大网民积极参与网络安全治理，齐心协力，贡献智慧，共建良好网络生态，共筑网络安全屏障。
（3）通过不断收集和积累网民网络安全感满意度数据，形成庞大的数据库，为满意度研究和各种数据分析挖掘研究提供数据基础，建立和优化网民网络安全感满意度评价模型，推动网民网络安全感满意的量化研究向前发展。

[bookmark: _Toc19207437][bookmark: _Toc19203356]三、调查方式
（1）调查时间
2022年8月，以“网络安全为人民， 网络安全靠人民”为活动主题的2022网民网络安全感满意度调查活动正式启动。2022年8月3日正式上线采集数据。到2022年8月12日24点结束采集。采集的时间段为10天。
（2）调查对象
本次调查对象分为两类：一类是普通网民，另外一类是网络行业从业人员。普通网民主要面向在中国境内有上网经验，熟悉中国互联网情况的互联网使用者。他们的意见主要体现互联网普通用户的感受。网络行业从业人员主要面向在网络行业工作人员，其工作单位或工作岗位和互联网有关，包括互联网企业、网络安全产品与服务的提供者、网络安全协会、政府主管部门、企事业单位、网络安全的学校和科研机构、一般的互联网用户等。网络行业从业人员对互联网的状态比较了解，是网络安全治理中主要的参与者、服务提供者和服务利用者。他们的意见体现了网络安全治理中关系密切的各类利益群体和专业人士的观点。
两类调查对象的意见的综合和对比可以较为全面地反映各类网民的真实感受，为课题研究提供较全面的数据基础。
（3）调查内容
本次网民网络安全感满意度调查内容丰富，以问卷的形式提出了365道题（小题），内容涵盖个2个主问卷、13个专题领域。调查问卷按访问对象不同分两类问卷：面向普通网民的公众版和面向网络行业人员的从业人员版问卷
公众版的调查问卷除了以共性问题为主的主问卷外，还根据内容主题的不同分了9个专题问卷，具体名称如下：
专题1问卷：网络安全法治社会建设专题
专题2问卷：网络诚信建设专题
专题3问卷：遏制网络违法犯罪行为专题
专题4问卷：个人信息保护与数据安全专题
专题5问卷：网络购物安全权益保护专题
专题6问卷：未成年人网络权益保护专题
专题7问卷：互联网平台监管与企业自律专题
专题8问卷：数字政府服务与治理能力提升专题
专题9问卷：网络暴力防止与网络文明建设专题
从业人员版的调查问卷除了以共性问题为主的主问卷外，还根据内容主题的不同分为A到D共4个专题问卷，具体名称如下：
A专题问卷：等级保护实施与企业合规专题
B专题问卷：行业发展与生态建设专题
C专题问卷：新技术应用与网络安全专题
D专题问卷：科技创新与人才培养专题。
本次调查问卷的设计以网络安全感满意指标体系为框架，以网民对网络安全的认知、需求、感受与评价为主线，针对相关政府主管部门、互联网企业、安全产品服务供应商、协会、科研机构、一般联网使用单位及网民等不同网络角色在网络空间活动的问题、感受及其期望设计调查问题。
除了一般的选择题外，问卷还设立了11道征求意见的填空题，以开放的填空形式让网民畅所欲言，以求充分收集网民的意见。
（4）调查形式
本次调查形式主要为线上问卷调查方式。组委会牵头全国统一部署，各省分别组织落实，企业机构参与，网民自愿参加。
线上方式主要是依托在基于云平台问卷调查云服务，通过建立网民网络安全感满意调查服务门户和相应的网上问卷调查应用，同时支持两份公众版和从业人员版调查问卷的数据采集，提供手机和PC两个渠道，支持二维码扫描分享。组委会利用微信公众号和各合作单位以及支持单位的信息服务门户进行推广，取得良好的效果。
（5）调查组织
各级公安、网信等政府主管部门对调查活动给予了大力支持。有关组织单位领导高度重视，明确目标，指导把关，积极推动，狠抓落实，成效显著。
在政府主管部门领导的关心和指导下，为加强对调查活动的组织，活动发起单位组建了强有力的组织机构，机构分为领导小组、活动组委会（秘书处）和专家组等。
领导小组由各级有关主管部门、发起单位网安联主要领导组成，负责调查活动重大事项的决策。
活动组委会由各发起单位和承办单位的主要领导组成，负责活动的组织工作，有关活动事项的组织实施。下设秘书处，负责日常办公事务处理和对外联系和活动的宣传、组织、协调。承办单位广东新兴国家网络安全和信息化发展研究院负责调查问卷设计、技术实施、数据处理、数据分析、报告编写等。活动组委会和承办单位在总结2018、2019、2020、2021年四届网民网络安全感满意度调查活动经验基础上，今年的调查活动在活动组织、品牌建设、推广发动、研究规划、问卷设计等方面进行了多方面的创新和改进，取得显著的效果，活动影响力和问卷数量实现跨越式增长。
专家组由国家及地方相关领域的专家、学者组成，负责审查及评价调查设计、调查过程的科学性、客观性和真实性。
活动的组织分为前期策划、问卷设计、组织发动、调查实施、数据分析与报告编制、成果发布与总结表彰等几个阶段。
各地发起单位按照组委会的统一部署和要求开展工作，一是协调所在地互联网企业组织员工参与调查活动。最大限度地协调所在地互联网企业组织员工参与调查活动，确保调查活动有针对性、合理性、科学性地开展；二是组织协调所在地商业门户网站、新媒体网络平台、中央（地方）重点新闻门户网站等参与调查活动。充分发挥这些网络平台在本地影响力大、覆盖面广、粉丝量多的特点，通过一定的推广合作和激励机制，最大限度地吸引网民在线上参与调查，确保调查活动的广泛性、代表性；三是拓宽推广渠道，利用志愿者组织和网络，组织志愿者下沉社区进行推广，拓宽推广面；四是抓好落实，跟进本地样本量的完成情况，确保按量保质完成数据采集工作。
[bookmark: _Hlk81832812]在领导小组、组委会、承办单位、课题小组和各地参与发动单位的共同努力下，本次调查活动按计划有序推进，采集了大量的网民数据。本次调查活动问卷收回总量再创新高，首次突破300万份。活动取得圆满成功。

四、调查样本数据的评估
经分析和评估，本次调查活动收集的数据具有以下特点：
1）调查样本数据量大
本次调查活动收回的问卷总数为303.1775万份，数据的采集量比上一年度增长6.55%，其中，公众网民版246.9088万份，网络从业人员版56.2687万份。经过数据清洗后，有效问卷总数为275.8068万份，其中，公众网民版229.2389万份，网络从业人员版46.5679万份。问卷有效率为90.97%。另外，调查活动还收到网民对我国网络安全建设提出的意见和建议8.5597万条。本次调查活动受到网民的热烈响应，参与问卷调查的人数众多，采集的数据样本的规模巨大，其中4个省的样本数据量超过20万，28个省的样本数据量过万，31个省（不包括港、澳、台）的数量超过1千。样本规模巨大显示网民参与度较高。
2）调查样本数据覆盖面广
从调查数据来源来看，地区的分布广泛，全国34个省、直辖市、自治区（包括港澳台），333个地市（区），2874个县区（不含港澳台）均有数据样本分布，县区级地区的样本覆盖率达100%（样本覆盖县区数占计划采集县区数的比例）。其中还有小部分样本数据来自海外，涉及74个国家和地区。
3）调查样本数据地区分布有差异但均衡度提升
从调查数据来源来看，数据的分布广泛，但数据的地区分布有差异。广东、河南、黑龙江、江苏、广西、新疆、北京、重庆等地的组织发动和网民参与的积极性较高，采集的问卷样本数据较多。但地区差异不算太严重，总体数据分布的均衡度好于去年，数据样本分布基本实现县级区域全面覆盖。
为了保持各地区之间数据份量和人口基数的基本平衡，在全国和省级数据汇总时按照统计局有关各下属区域人口占本区域人口的比例作为权重因子进行了适当的加权处理。
4）调查样本数据反馈的信息内容丰富
从数据清洗的结果来看，总体样本数据有效率在90.97%左右，样本数据的有效率较高。从答卷内容来看，大多数参与者都比较认真答题，特别是在开放性作答的填空题方面网民提交了8万多条意见和建议。这些意见和建议包含了丰富的内容，是调查数据集重要的组成部分。
综上所述，本次问卷调查数据的样本基本符合网民分布的主要特性，可以多维度、多层次地反映网民的意见，具有较高的代表性和参考价值。


[bookmark: _Toc50885002][bookmark: _Toc50903908][bookmark: _Toc12339]附件二：调查报告致谢词
致谢词

[bookmark: _Hlk83804314]2022年网民网络安全感满意度调查活动已顺利完成，在全国各级网信、公安、工信、市场监管等政府部门的精心指导和大力支持下，在参与调查的各机构和团队的共同努力下，调查活动取得圆满成功。调查活动结果经统计分析形成了本调查报告。调查报告的编制得到有关各方的指导和支持，课题组对有关参与各方的机构和人员表示衷心感谢。

感谢各发起单位、组委会的组织指导！（名单参看附件三、四）

感谢各牵头实施单位、承办单位、技术支撑单位的付出和贡献！（名单参看附件四）

感谢各新闻媒体、支持企业和机构的大力支持和配合！（名单参看附件四）

感谢参与调查活动的各位专家、研究人员、技术人员和工作人员的辛勤劳动！

感谢参与调查活动的公众网民和从业人员的积极参与！


2022年网民网络安全感满意度调查课题组
2022年9月
[bookmark: _Toc50903909][bookmark: _Toc49439774]

[bookmark: _Toc4260]附件三：调查活动组委会名单
2022网民网络安全感满意度调查活动组委会
主任：
严明    公安部第一、三研究所原所长
常务副主任兼秘书长：
黄丽玲  北京网络空间安全协会理事长
广东省网络空间安全协会会长
副主任：
谢毅平  广东新兴国家网络安全和信息化发展研究院院长
公安部科技信息化局原局长
袁旭阳  北京网络行业协会会长
公安部网络安全保卫局原副局长
陈钟    北京大学网络和信息安全实验室主任
杨建军  中国电子技术标准化研究院副院长
宋茂恩  中国互联网协会常务副秘书长
副秘书长：
黄汝锡   北京网络空间安全协会流动党员联合党支部书记
周贵招   广东省网络空间安全协会秘书长
委员：
胡俊涛   郑州市网络安全协会常务副会长兼秘书长
张彦     黑龙江省网络安全协会会长
尤文杰   江苏省信息网络安全协会副会长
李任贵   广西网络安全协会理事长
肖慧林   北京网络空间安全协会秘书长
陈建设   贵阳市信息网络安全协会秘书长
王建     重庆市信息安全协会秘书长
杨丹     辽宁省信息网络安全协会会长
孔德剑   曲靖市网络安全协会会长
刘春梅   上海市信息网络安全管理协会秘书长
王耀发  湖北省信息网络安全协会会长
邓兆安  山东省网络社会组织联合会会长
朵荣    甘肃烽侦网络安全研究院副院长
王胜和  安徽省计算机网络与信息安全协会秘书长
严茂丰  浙江省计算机信息系统安全协会秘书长
林法祥  福建省互联网协会理事长  
殷明哲  宁夏网络与信息安全行业协会会长
孙大跃  陕西省信息网络安全协会会长
张丹丹  江西省网络空间安全协会发起负责人（筹）
邓庭波  湖南省网络空间安全协会秘书长
毛得至  四川省计算机信息安全行业协会秘书长
邓开旭  成都信息网络安全协会副秘书长
杜瑞忠  河北省网络空间安全学会秘书长
孙震    河南省网络营销协会秘书长
邹冬    中关村网络安全与信息化产业联盟副秘书长
王胜军  南宁市信息网络安全协会会长
吴敏    金华市网商协会秘书长
沈泓    宁波市计算机信息网络安全协会秘书长
王建国  聊城市网络空间安全协会秘书长
马涛    潍坊市网络空间安全协会会长
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牵头实施单位
北京网络空间安全协会

秘书处单位
广东省网络空间安全协会

承办单位
   广东新兴国家网络安全和信息化发展研究院

特别支持单位
中国网络社会组织联合会
中国网络空间安全协会

战略合作单位
中国互联网协会
中国志愿服务研究中心

技术支撑单位
国源天顺安全服务有限公司
广州华南信息安全测评中心
广东中证声像资料司法鉴定所



[bookmark: _Toc50903910][bookmark: _Toc49439775][bookmark: _Toc14963]附件四：调查活动发起单位及支持单位名单
核心发起单位
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1. 北京网络行业协会
2.北京网络空间安全协会
3.上海市信息网络安全管理协会           4.重庆市信息安全协会
5.河北省网络空间安全学会               6.辽宁省信息网络安全协会
7.黑龙江省网络安全协会                 8.陕西省信息网络安全协会
9.甘肃省商用密码行业协会               10.山东省网络社会组织联合会
11.福建省互联网协会                    12.浙江省计算机信息系统安全协会
13.湖北省信息网络安全协会              14.湖南省网络空间安全协会
15.江西省网络空间安全协会（筹）        16.江苏省信息网络安全协会
17.安徽省计算机信息网络安全协会        18.广东省网络空间安全协会
19.宁夏网络与信息安全行业协会          20.广西网络安全协会
21.郑州市网络安全协会                  22.贵阳市信息网络安全协会
23.成都信息网络安全协会                24.曲靖市网络安全协会
25.青海省网络与信息安全信息通报中心    26.甘肃烽侦网络安全研究院
27.广州网络空间安全协会                28.揭阳网络空间安全协会
29.南宁市信息网络安全协会              30.金华市网商协会
                        骨干发起单位
31.河南省网络营销协会                  32.河南省网络文化协会
33.河南省国际贸易网商协会              34.重庆计算机安全学会
35.重庆市互联网界联合会                36.黑龙江省旅游产业发展促进会
37.黑龙江省虚拟现实科技学会            38.湖北省安全技术防范行业协会
39.上海市信息安全行业协会              40.陕西网络信息安全研究院
41.广东省青少年网络协会                42.贵州省互联网上网服务行业协会
43.广西互联网协会                      44.天津市网络空间安全协会
45.山西省网络安全和信息化学会          46.西藏自治区互联网协会
47.海南省网络安全协会                  48.新疆维吾尔自治区互联网协会
49.内蒙古自治区网络行业协会            50.沈阳市网络安全协会（辽宁省网络安全
51.重庆市合川区网络安全学会（重庆信息     保障工作联盟）
安全产业技术创新联盟）                .52.广东关键信息基础设施保护中心
53.广东中证声像资料司法鉴定所          54.广东计安信息网络培训中心
55.江西中证电子数据司法鉴定中心        56.甘肃政法大学网络空间安全学院
57.榆林市网络安全协会                  58.潍坊市网络空间安全协会
59.聊城市网络空间安全协会              60.宁波市计算机信息网络安全协会
61.丽水市信息网络安全协会              62.南昌市网络信息安全协会
63.徐州网络公共安防技术协会            64.南通市信息网络安全协会
65.泰州市信息网络安全协会              66.苏州市互联网协会
67.苏州市新媒体联合会                  68.广州市社会组织联合会
69.广州华南信息安全测评中心            70.佛山市信息协会
71.揭阳市网络文化协会                  72.茂名市网络文化协会
73.惠州市计算机信息网络安全协会        74.东莞市信息与网络安全协会
75.肇庆市计算机学会                    76.肇庆市信息协会
77.贵阳市互联网上网营业场所行业协会    78.兰州市网络空间安全协会（筹）
79.兰州市网络文化协会                  80.通辽网络安全协会
                        参与发起单位
81.中国计算机学会计算机安全专委会      82.中国联合国采购促进会网络安全和
83.中国文化管理协会网络文化              信息化分会
工作委员会                          .84.中国互联网协会调解工作委员会
85.中国互联网协会未成年人网络保护     ..86.北京中关村外资投资企业协会
与发展工作委员会                    .87.中关村可信计算产业联盟
88.中关村网络安全与信息化产业联盟      89.北京关键信息基础设施安全保护中心
90.中关村信息安全测评联盟              91.北京永妍禹睿志愿服务总队
92.北京永红志愿服务总队                93.北京市石景山区环山新视野社会工作事务所
94.北京春之暖志愿服务总队              95.广东省计算机信息网络安全协会
96.广东省华南信息网络安全研究院        97.广州市荔湾区善爱行动志愿工作促进中心
98.广州社联困境儿童关爱中心            99.广州市越秀区晶鹰应急救援社会发展中心
100.山西信息安全研究院                 101.宁夏大学信息工程学院
102.四川大学信息安全研究所             103.郑州大学网络空间安全学院
104.吉林省信息技术应用协会             105.吉林省数字经济发展促进会
106.黑龙江省网络安全和信息化协会       107.山东省信息网络安全协会
108.福建省青少年网络协会               109.广东省市政行业协会
110.广东省物联网协会                   111.广东省图书文化信息协会
112.广东省网商协会                     113.广东省电子信息行业协会
114.广东省网络视听新媒体协会           115.广东省金融科技学会
116.广东省卫生信息网络协会             117.海南省计算机学会
118.四川省计算机信息安全行业协会       119.贵州省网络安全和信息化协会
120.澳门电脑学会                       121.渭南市互联网协会
122.温州市网络空间安全协会             123.南昌市互联网创业协会
124.湘潭市计算机学会                   125.广州市网络安全产业促进会
126.深圳市网络与信息安全行业协会       127.茂名市计算机信息网络安全协会
128.韶关市计算机信息网络安全协会       129.东莞市信息技术联合会
130.肇庆市大数据协会                   131.汕尾市计算机学会
132.珠海市香洲区北岭童心艺术团         133.成都安全可靠信息技术联合会
134.成都物联网产业发展联盟             135.包头市计算机公共网络安全协会


牵头实施单位
北京网络空间安全协会
网安联发展工作委员会
秘书处单位
广东省网络空间安全协会
承办单位
广东新兴国家网络安全和信息化发展研究院
技术支撑单位
国源天顺安全服务有限公司
广州华南信息安全测评中心
广东中证声像资料司法鉴定所



[bookmark: _Toc20492][bookmark: _Toc30298][bookmark: _Toc16787]附件五：调查活动支持单位名单
支持单位（按采集量排序）
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广东省
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中国铁路广州局集团有限公司
广东省人力资源和社会保障厅
广东省水利厅
广东省住房和城乡建设厅
广东省戒毒管理局
中国南方电网有限责任公司超高压输电公司
广州地铁集团有限公司
广州港集团有限公司
广州市水务投资集团有限公司
广东电网有限责任公司广州供电局
广州汽车集团股份有限公司
广州有好戏网络科技有限公司
广东省人民医院
广州市越秀区教育信息中心
广州市越秀区东风东路小学
广州市越秀区小北路小学
广州市增城区应急管理局
广州市增城区人民武装部
广州市增城区博物馆
 广州市增城区信访局
广州市增城区司法局
广州市增城区开发区管委会投资促进局
广州市规划和自然资源局增城区分局
广州市增城区统计局
广州市增城区人民检察院
国家能源局南方监管局
 广东省卫生健康委员会
广东省市场监督管理局
广东省交通运输档案信息管理中心
广东省农村信用社联合社
中国移动广东分公司
广州市公共交通集团有限公司
 广州珠江实业集团
 广州燃气集团有限公司
 民航中南空管局
广州市越秀区教育局
 广州医科大学附属肿瘤医院
中山大学附属第一医院
广州市第十六中学
广州市越秀区东山培正小学
中共广州市增城区委网络安全和信息化委员会办公室
广州市增城区水务局
广州市增城区国家档案馆
广州市增城区文化广电旅游体育局
广州市增城区教育局
广州市增城区供销合作总社
广州市增城区人力资源和社会保障局
广州市增城区开发区管委会园区发展局
广州市增城区市场监管局
广州市增城区残疾人联合会



中共广州市增城区委机构编制委员会办公室
广州市增城经济技术开发区企业服务局
广州市增城区荔湖街
广州市增城区增江街
广州市增城区新塘镇
广州市增城区派潭镇
广州华商学院
广东华商技工学校
广州松田职业学院
广东省华立技师学院
广州市增城区职业技术学校
广州市增城区卫生职业技术学校
广州珠江职业技术学院
广州医科大学附属第四医院
暨南大学附属暨华医院
 广州市增城区新塘医院
前海人寿广州总医院
南方医科大学南方医院增城分院
 广州市增城区妇幼保健院
 中国赛宝实验室
广州荔智科技文化传媒有限公司
五羊━本田摩托（广州）有限公司
北汽（广州）汽车有限公司
广州市标榜汽车用品实业有限公司
广州市天河区教育局
 广州市天河区城市管理综合执法局
广州市天河区人民法院
 广州市天河区水务局
 广州市天河区人力资源社会保障局
 广州市天河区卫生健康局
广州市天河区珠吉街道办事处
广州市增城区政务服务数据管理局
广州市增城区科技工业商务和信息化局等有关政府部门及其下属单位
 广州市增城区朱村街
 广州市增城区永宁街
 广州市增城区正果镇
 广州市增城区石滩镇等各镇街
 广州华商职业学院
 广州应用科技学院
广州华立学院
 广州华立科技职业学院
广州市增城区广播电视大学
 广东农工商职业技术学院
 广东省环保技工学校
广州市增城区中医医院
 广东省水电医院
 广州艾玛妇产医院
 广州同和医院有限公司
增城（新塘）大新医院
 广州市增城九龙门诊部
 广州市增城自来水有限公司
 广州先模计算机科技有限公司
 广州市景洋投资有限公司
华电福新广州能源有限公司
中共广州市天河区委网络安全和信息化委员会办公室
广州市天河区住建园林局
广州市天河区退役军人事务局
广州市天河区统计局
 广州市天河区司法局
 广州市天河区人民检察院
广州市天河区应急管理局

广州市天河区员村街道办事处
  
广州市天河区新塘街道办事处
广州趣丸网络科技有限公司
广州网易计算机系统有限公司
广州市南沙区教育局
广州奥飞数据科技股份有限公司
广州市土地房产管理
广东省轻工职业技术学校
广州市轻工高级技工学校
广州市海珠区卫生健康局
南方医科大学口腔医院
广州市纺织服装职业学校
广东长城宽带网络服务有限公司
广州创必承信息科技有限公司
广州逸仙电子商务有限公司
广东映客互娱网络信息有限公司
广州超级周末科技有限公司
广州虎牙信息科技有限公司
广汽传祺汽车销售有限公司
广州番禺职业技术学院
重庆千港安全技术有限公司
广州市华风技工学校
中共广州市花都区委网络安全和信息化委员会办公室
广东美胸汇网络科技有限公司
华南农业大学珠江学院
中共广州市黄埔区委网络安全和信息化委员会办公室
科学城（广州）投资集团有限公司
广州大家乐食品实业有限公司
广州新莱福磁电有限公司
广州金域医学检验集团股份有限公司
广州南芯医学检验实验室有限公司
中共广州市荔湾区委网络安全和信息化委员会办公室
广州医科大学附属第三医院
广州市天河区车陂街道办事处
广州酷狗计算机科技有限公司
广州荔支网络技术有限公司
广州南沙现代农业产业集团有限公司
广州市海珠区教育局
广州启合科技有限公司
浙江日报
广州市穗华职业技术学校
广州交通投资集团有限公司
广州速道信息科技有限公司
广州艾美网络科技有限公司
广州东百信息科技有限公司
广州医科大学附属第二医院
广州壹糖网络科技有限公司
广州花生日记网络科技有限公司
广州市海珠区保安服务集团有限公司
广州津虹网络传媒有限公司
广东女子职业技术学院
广州华多网络科技有限公司
东风日产乘用车公司
广东培正学院
中共广州市从化区委网络安全和信息化委员会办公室
广州华夏职业学院
广州城建职业学院
广州市黄埔区融媒体中心
广东科信安信息技术有限公司
广东南方碱业股份有限公司
湖北珞格科技发展有限公司广州办事处
广州视源电子科技股份有限公司
广州市荔湾区教育局
中共广州市荔湾区委政法委员会
广州立白企业集团有限公司
广州白天鹅宾馆
名创优品（广州）有限责任公司
鹏程实验室
广东省卫生信息网络协会
广东广信通信服务有限公司
北京网御星云信息技术有限公司
北京大唐高鸿数据网络技术有限公司
中科网安（广州）科技有限公司
广东比特豹科技有限公司
广州市志愿者行动指导中心
广州市越秀区星火社会服务发展中心
青少年崛起的力量志愿服务队
华附志愿者
仁威庙志愿驿站
乳源新时代文明实践中心明珠分队
广州志愿驿站旗舰站
深圳爱心天使义工协会
龙兴达商贸
东风日产研发采购青年志愿者服务队
广州金博物流贸易集团有限公司志愿者服务队
状元社区新时代文明实践志愿驿站
广州市番禺区东湖洲小学
厦门大学
广东白云学院
青岛北洋建筑设计有限公司
汕头融媒集团
粤旺农业集团有限公司
深圳市迅雷网络技术有限公司
深圳市珍爱网信息技术有限公司
深圳中青宝互动网络股份有限公司
广州竞远安全技术股份有限公司
华为技术有限公司
绿瘦健康产业集团有限公司
公安部第三研究所
长沙冉星信息科技有限公司
北京启明星辰信息安全技术有限公司
广州市奥威亚电子科技有限公司
亚信安全科技股份有限公司
广州源康健信息科技有限公司
深圳天磊联信科技有限公司
广州羊城通公司
广东省湖北钟祥商会
 荔湾区区委宣传部、荔湾区文明办
正佳东南门志愿驿站
沙面志愿驿站
正佳广场西北门驿站
伦文叙志愿驿站
沙岗村党委、沙岗村志愿服务队
爱心总队
广州市越秀区梅花街
璞谷青少年服务中心
海珠广场志愿驿站
交通银行股份有限公司广东省分行
广东食品药品职业学院国际交流学院
暨南大学
粤港澳大湾区科技协同创新联盟
安墩墩（广东）安全科技有限公司
广州千之绘网络科技有限公司
重庆邱能建设工程有限公司
深圳市抱一网络科技有限公司
深圳市网安计算机安全检测技术有限公司
深圳市迷你玩科技有限公司
深圳市腾讯计算机系统有限公司
深圳安恒信息安全技术有限公司
南凌科技股份有限公司
深圳市爱聊科技有限公司
江门市政数局
中山市百盛鞋业有限公司
中山凯美日用品有限公司
中山市南侨英才学校
中山市三乡镇行政服务中心
中山市大涌南文小学
中山市民众街道教育和体育事物中心
中山崇高玩具制品厂有限公司
揭阳市公安局
揭阳市委网信办
揭阳市教育局
揭阳市金融工作局
揭阳市司法局
揭阳市水利局
揭阳市邮政管理局
揭阳市归国华侨联合会
揭阳市民政局
揭阳市中级人民法院
揭阳市文广旅游体育局
揭阳市林业局
揭阳市政务服务数据管理局
揭阳市应急管理局
揭阳市市场监管局
揭阳市信访局
揭阳市科技局
揭阳市卫生健康局
揭阳市交通运输局
揭阳市科学技术协会
共青团揭阳市委
 揭阳日报社
揭阳广播电视台
普宁职业技术学校
中国联通揭阳分公司
 中国移动揭阳分公司
揭阳职业技术学院
中国电信揭阳分公司
 潮汕职业技术学院
 揭阳市卫生学校
揭阳捷和职业技术学校
广东华讯网络有限公司
揭阳市综合中等专业学校
揭阳市图书馆
 广东国盈建筑消防科技有限公司
广东省广播电视网络揭阳分公司
揭阳市博通科学技术职业培训学校
  广东展誉信息科技有限公司
中国人民银行揭阳市中心支行
揭阳市青年科学技术工作者协会
广东方昱网络有限公司
揭阳市乐韵电子设备有限公司
揭阳市揭西县凤江镇政府
揭阳市榕城区榕华街道办事处
揭阳市揭东区埔田镇
中共汕尾市委网信办
海丰县海丰中学
海城镇龙津中学
梅陇镇中心小学
深圳安恒信息安全技术有限公司
中山市东盈彩印包装有限公司

中山市南区竹秀园中心小学
中山市三乡镇文体教育局
中山市火炬职业技术学院
中山市大涌镇旗北小学
中山市民众街道党政办
中山市坦洲镇永二村民委员会
海丰县林伟华中学
海城镇第三中学
城东镇中心小学
梅陇中学
珠海市香洲区北岭童心艺术团
珠海市魅族科技有限公司
珠海冠宇电池股份有限公司
珠海市华中师范大学（珠海）附属中学
珠海市运泰利自动化设备有限公司
珠海网络空间安全协会
珠海格莱利摩擦材料股份有限公司
金邦达有限公司
珠海金山办公软件有限公司
珠海市明珠慈善公益促进会
东莞市教育局
东莞市天安数码城有限公司
中共阳江市委网络安全和信息化委员会办公室
阳江市卫生健康局
阳春市禁毒办
阳江市商友资讯科技有限公司
湛江政数局
湛江市卫健局
C2OOO论坛
九江社区
肇庆市教育局
惠州市教育局   
惠州市软件行业协会
惠州学院
韩山师范学院
广东省潮州卫生学校
潮州市职业技术学校
珠海格力电器股份有限公司
珠海市骏威制衣有限公司
远光软件有限公司
珠海凌达压缩机有限公司
珠海市新思维中等职业学校
珠海市斗门区新盈中等职业学校
北京理工学校珠海学院
珠海康晋电气股份公司
中山大学珠海校区
东莞市卫生健康局
广东唯一网络科技有限公司
广东堡塔安全技术有限公司
阳江市教育局
阳春市教育局
阳江市海陵区教育局
湛江日报社
吴川脚爆爆网站
中国联通佛山市分公司
西樵论坛
肇庆市卫健局
惠州市公安局网警支队
惠州学院计算机科学与工程学院
惠州城市职业学院
惠州市西子湖畔网络有限公司
广东潮州卫生健康职业学院
潮州技师学院
韩山师范学院潮州师范分院

河南省

郑州市互联网行业党委
河南省网络社会组织联合会
许昌市网吧行业协会
济源市网络文化协会
郑州师范学院
南阳科技职业学院
河南省电子商务创业孵化基地
河南联合司法鉴定中心
河南金盾信安检测评估中心有限公司
河南郑能量信息技术有限公司
河南聚多多网络科技有限公司
河南启亿粮油工程技术有限公司
郑州威顺游乐设备有限公司
中国中部电子商务港
中共郑州市中原区委宣传部
中国民主促进会河南省委员会
商丘市网络文化协会
郑州大学
河南质量工程学院
河南省素质教育研究会
河南省阳光文化发展基金会志愿者管理中心
河南网尚电子科技有限公司
郑州云智信安安全技术有限公司
“校校卖货郎”网络平台
唱响河南文化传媒有限公司
河南国立控股有限公司
郑州荣盛科技集团有限公司



黑龙江省

黑龙江省公安厅网安总队
哈尔滨市公安局道里分局网安大队
哈尔滨市公安局南岗分局网安大队
哈尔滨市公安局平房分局网安大队
哈尔滨市公安局呼兰分局网安大队
哈尔滨市公安局双城分局网安大队
尚志市公安局网安大队
宾县公安局网安大队
延寿县公安局网安大队
通河县公安局网安大队
齐齐哈尔市公安局网安支队
佳木斯市公安局网安支队
林甸县公安局网安大队
肇洲县公安局网安大队
哈尔滨市公安局网安支队
哈尔滨市公安局道外分局网安大队
哈尔滨市公安局香坊分局网安大队
哈尔滨市公安局松北分局网安大队
哈尔滨市公安局阿城分局网安大队
五常市公安局网安大队
巴彦县公安局网安大队
依兰县公安局网安大队
木兰县公安局网安大队
方正县公安局网安大队
牡丹江市公安局网安支队
大庆市公安局网警分局
杜尔伯特县公安局网安大队
肇源县公安局网安大队
鸡西市公安局网安支队
伊春市公安局网安支队
 伊春市公安局南岔县公安局网络安全保卫大队
伊春市公安局乌翠分局网络安全保卫大队
伊春市公安局金林区分局公共信息网络安全保卫大队
 嘉荫县公安局公共信息网络安全保卫大队
 伊春市公安局大箐山县公安局网络安全保卫大队
鹤岗市公安局网安支队
绥化市公安局网安支队
黑龙江省公安厅垦区公安局网安支队
人民网黑龙江频道
中国经济新闻联播网
黑龙江日报社
黑龙江经济网
黑龙江广播电视台东北网事业部
安天科技集团股份有限公司
黑龙江安信与诚科技开发有限公司
哈尔滨蓝易科技有限公司
中共齐齐哈尔市委网络安全和信息化委员会办公室
牡丹江大学
牡丹江心血管医院
牡丹江肿瘤医院
黑龙江幼儿师范高等专科学校
黑龙江林业中心医院
东安区世纪阳光幼儿园
东安区十六中江南分校
东安区奋强小学
东安区江南实验学校
东安区紫云小学
东宁三岔口卫生院
东宁市中医院
东宁市滨河热电
双鸭山市公安局网安支队
伊春市公安局伊美分局网络安全保卫大队
伊春市公安局友好分局网络安全保卫大队
伊春市公安局丰林县公安局网络安全保卫大队
伊春市公安局汤旺县公安局网络安全保卫大队
铁力市公安局公共信息网络安全保卫大队
七台河市公安局网安支队
黑河市公安局网安支队
大兴安岭地区行署公安局网安支队
黑龙江省公安厅林区公安局网安支队
央广网黑龙江频道
中国劳动保障报黑龙江记者站
黑龙江新闻网
黑龙江广播电视台极光新闻事业部
 腾讯区域发展部·黑龙江
 黑龙江亿林网络股份有限公司
黑龙江安盟网域科技发展有限公司
哈尔滨创新远航科技有限公司
牡丹江医学院
牡丹江师范学院
牡丹江技师学院
牡丹江卫生学校
红旗医院
黑龙江林业职业技术学院
东安区光华小学
东安区大团学校
东安区景福小学
牡丹江市人民小学
东安区长安小学江南校区
东宁大肚川卫生院
东宁市妇幼保健院
东宁市电业局
东宁市第一人民医院
东宁市结核病院
东宁社区服务中心
东宁道河镇卫生院
海林市子荣小学
 海林市第一中学
海林市第三小学
海林市第二小学
海林市综合高中
林口县中国电信
林口县交通运输局
林口县共青团委
林口县市场监督局
林口县文化广电旅游局
林口县民政局
林口县邮政公司
牡丹江亨鑫网络科技有限公司
牡丹江客运站
牡丹江新闻传媒
西安区网信办
黑龙江大师哥教育科技有限公司
阳明区中信汽车销售
阳明区亿丰国际汽贸城
阳明区恒安汽车销售服务
阳明区桦西居委会
阳明区盛源汽车销售服务有限公司
阳明区统茂物业
阳明区航月食品有限公司
阳明区铁岭镇中心校
中共大庆市委政法委
东北石油大学
大庆日报社
东宁市第二人民医院
东宁市网信办
东宁老黑山卫生院
东宁镇道河卫生院金厂分院
海林市朝鲜族中学
海林市第三中学
海林市第二中学
海林市统计局
海林市高级中学
林口县中国联合通信网络有限公司
林口县人民银行
林口县卫生健康局
林口县文体局
林口县公安局
林口县林口移动公司
牡丹江专业人民调解中心
牡丹江先锋医院
牡丹江富通汽车空调有限公司
牡丹江晨辉信息技术服务有限公司
黑龙江农业经济职业学院
阳明区中信恒祺汽车销售
阳明区丰田汽车销售
阳明区名派丰田汽车销售邮箱公司
阳明区桦橡科技消防救援站
阳明区森豪木业有限公司
阳明区第二高级中学
阳明区育华小学
阳明区辰能生物质发电有限公司
阳明区阳明退役军人事务局
大庆油田有限责任公司
大庆市委编办
中国银行股份有限公司大庆分行
大庆炼化公司
大庆市住房公积金管理中心
哈尔滨医科大学大庆校区
大庆医学高等专科学校
中国联通大庆市分公司
中国光大银行股份有限公司大庆分行
大庆市退役军人事务局
大庆油田有限责任公司第三采油厂
大庆油田有限责任公司钻探工程公司
大庆油田有限责任公司中油电能
大庆油田有限责任公司铁人学院
大庆油田有限责任公司采油九厂
大庆油田有限责任公司大庆油田有限责任公司水务公司
大庆油田有限责任公司勘探开发研究院
大庆油田有限责任公司第六采油厂
大庆油田有限责任公司昆仑集团
大庆油田有限责任公司装备制造
大庆油田有限责任公司消防支队
大庆油田有限责任公司生态环境管护公司
大庆油田有限责任公司储运销售分公司
大庆油田有限责任公司文化集团
大庆油田有限责任公司试油试采分公司
大庆油田有限责任公司庆北工矿服务公司
大庆油田有限责任公司信息技术公司
大庆油田有限责任公司采气分公司（储气库分公司）
大庆油田有限责任公司方兴油田
大庆市肇源县人民医院
七台河市人民政府办公室
中共黑河市爱辉区委网络安全和信息化委员会办公室
 嫩江市教育局
嫩江市高级中学
嫩江市第二中学
大庆市司法局
大庆市教育局
大庆市水务集团
大庆农商银行
大庆头台油田开发有限责任公司
大庆市人民医院
昆仑银行股份有限公司大庆分行
大庆油田有限责任公司井下作业分公司
大庆油田有限责任公司天然气分公司
大庆油田有限责任公司工程建设
大庆油田有限责任公司第四采油厂
大庆油田有限责任公司第二采油厂
大庆油田有限责任公司庆南工矿服务公司
大庆油田有限责任公司榆树林公司
大庆油田有限责任公司物资公司
大庆油田有限责任公司第五采油厂
大庆油田有限责任公司采油工程研究院
大庆油田有限责任公司第一采油厂
大庆油田有限责任公司项目管理
大庆油田有限责任公司设计院
大庆油田有限责任公司第八采油厂
大庆油田有限责任公司试油试采分公司
大庆油田有限责任公司技术监督中心
大庆油田有限责任公司测试技术服务分公司
大庆油田有限责任公司热源服务公司
嫩江市第四小学
中共大兴安岭地委网络安全和信息化委员会办公室
大兴安岭地区电信公司
大庆油田有限责任公司通勤服务公司
大庆市掌上云端科技有限公司
七台河市教育局
 中共五大连池市委网络安全和信息化委员会办公室
嫩江市铁东学校
嫩江市第一中学
嫩江市第二小学
嫩江市嫩江镇政府
大兴安岭地区联通公司






江苏省

南京市公安局
无锡市公安局
镇江市公安局
 泰州市公安局
徐州市公安局
宿迁市公安局
盐城市公安局
江苏师范大学
徐州生物工程职业技术学院
江苏之声网
苏州市公安局
常州市公安局
扬州市公安局
南通市公安局
淮安市公安局
连云港市公安局
南京华盾电力信息安全测评有限公司
 徐州医科大学
中国矿业大学计算机科学与技术学院
无线徐州


广西壮族自治区

 广西壮族自治区公安厅网络安全保卫总队
广西壮族自治区卫生健康委员会
桂林理工大学南宁分校
杭州安恒信息技术股份有限公司
北京神州绿盟信息安全科技股份有限公司
广西金普威信息系统有限公司
广西巨拓电子科技有限公司
广西顶佳计算机信息有限公司
任子行网络技术股份有限公司
阿里云计算有限公司（广西分公司）
杭州迪普科技股份有限公司
北京山石网科信息技术有限公司
广西信息化发展组织联合会
广西壮族自治区教育厅
龙胜各族自治县教育局
广西体育高等专科学校
北京奇安信科技有限公司
北京天融信网络安全技术有限公司
广西弘正信息技术有限公司
广西新豪智云技术股份有限公司
珠海网博信息科技股份有限公司
北京启明星辰信息安全技术有限公司
 深信服科技股份有限公司
 新华三技术有限公司
防城港市群英电脑有限公司
 南宁市信息技术学会


北京市

中央文明办
中国网络社会组织联合会
北京市社会组织管理中心
北京市公安局丰台分局
北京市海淀区公安分局
北京市大兴区公安分局
天津市公安局网警总队
中关村社会组织联合会
北京市志愿服务联合会
雄安公安网警支队
信息网络安全杂志
中国网
凤凰网
光明日报
北京青年网
未来网
抖音
腾讯
国源天顺科技产业集团有限公司
北京启点云技术有限公司
北京交通大学青年志愿者服务团
共青团首都经济贸易大学会计学院委员会志愿者团
北京汽车技师学院团委
 北京七彩阳光志愿服务总队
北京彩虹志愿服务队
 中瑞酒店管理学院青年志愿者协会
北京市绿色使者志愿服务总队
青少年安全防卫中心
上海蛮犀科技有限公司
 首都师范大学信息工程学院青年志愿者团队
中国志愿服务研究中心
中国互联网工作调解委员会
北京市公安局网络安全保卫总队
北京市公安局昌平分局
北京市海淀警务支援大队
北京市房山区公安分局
北京市科技金融促进会
北京市志愿服务指导中心
河北公安厅网警总队
中国政法大学
人民网
新华社
中国青年报
南方都市报
环球网
 新浪微博
网易
今日头条
北京芊语科技有限公司
宏业西区治安志愿者工作站
共青团华北电力大学控制与计算机工程学院委员会
共青团华北电力大学能源动力与机械工程学院委员会
共青团北京市古城中学委员会
京徽志愿服务总队
北京神州云腾科技有限公司
蜜蜂公益志愿服务团队
北京政法职业学院信息技术系青年志愿者团队
挑战者志愿服务团队
首都经济贸易大学外国语学院志愿者团队
蒲公英志愿者服务队
石油大院志愿家庭服务队
盘古之源志愿团队
 暖风行公益联盟
核科学与工程学院志愿服务队
量子公益志愿服务
中建二局三公司青年志愿服务队
新媒体综治志愿者服务队
北京掌上云集科技发展有限公司
爱心手拉手慈善义工服务队
北京理工大学附属中学志愿服务队
北京建筑大学环境与能源工程学院
对外经济贸易大学法学院志愿团
北京同心相随志愿者发展中心
北京四中房山分校志愿服务队
北京动漫游戏产业协会
北京同仁堂青年志愿者服务队
北京建筑大学土木与交通工程学院青年志愿者团队
北京知行光年咨询有限公司
北京融汇画方科技有限公司
北京微步在线科技有限公司
四川和讯致诚科技有限公司
华北电力大学蓝之焰青年志愿者协会
对外经济贸易大学英语学院社区英语中心
北京安赛创想科技有限公司
北京萦云科技有限公司
北京天溯科技有限公司
北京杰创诚通科技有限公司
无锡天云数据中心科技有限公司
红客联盟-红盟网络安全工作室
北京在学教育科技有限公司
 上海雾帜智能科技有限公司
北京鲸航科技有限公司
微光志愿者服务队
北京恒正国际志愿服务队
中国人民大学外国语学院青年志愿者协会
 北京社会管理职业学院孺子牛志愿服务队
北方工业大学青年志愿者协会建艺学院分会
全国雷锋文化联盟志愿服务队
深圳市安全防范行业协会
中国航天科技集团有限公司
中关村红帆党员志愿服务联合会
北京航空航天大学软件学院志愿者联合会
首都经济贸易大学财政税务学院青年志愿者团队
北京市房山区坨里中学
梵音瑜伽
北京市平谷中学志愿服务队
北航为民志愿服务队
中国盲文图书馆志愿服务队
杭州美创科技有限公司
北京二六三企业通信有限公司
北京汇租网络科技有限公司
广西数字浪潮数据服务有限公司
宏利志愿服务队
益行志愿服务队
北京撼动科技有限公司
北京工业大学理学部
北京方舟云科技有限公司
北京中网志腾数码科技有限公司
微光筑梦行志愿服务队
通晓（北京）控股集团有限公司
北京云维互联信息技术有限公司
北京南锐技术有限公司
北京华清信安科技有限公司
联通数字科技有限公司
北京国信网联科技有限公司
北京驷骑中天网络工程技术有限公司
浪潮工业互联网股份有限公司
安徽省红源大数据有限公司
华北电力大学外国语社会实践部
北京蓝天志愿服务队
德润十方爱心志愿者团队
国际教育学院生活部
中国信息通信研究院产业与规划所志愿服务队
北京市大兴区魏善庄镇第二中心小学
 通州区靛庄小学
 观安信息技术股份有限公司
 中国林业科学研究学院
 助力阳光爱心公益团队
北京雄鹰志愿服务总队
 晨馨未来公益团队
中国人民大学农业与农村发展学院
 电车分公司志愿服务队
 北京京北职业技术学院青年志愿者服务队
北京星火志愿者联盟
通州区巾帼志愿服务西集分队
新华三技术有限公司
书香驿站志愿者之家
西城控烟志愿服务分队
新时代文明实践中心昌平快乐自由行志愿服务队
北京青檬志愿者联盟
 华北电力大学新能源学院
北京市平谷区苦雨益行青年志愿服务中心
北京外国语大学国际商学院志愿服务队
北京创思维文化传媒有限公司
北京绿色啄木鸟志愿服务中心
北京红领巾志愿服务队
天億网络安全
石景山区古城街道南路西社区青年志愿者服务队
北京绿娃志愿服务队
丰台区太平桥街道青年志愿者服务队
 RUC哲学院青年志愿者协会
万山红志愿服务队
 六度公益志愿服务队
张镇中学志愿服务队
丰台区丰台街道新华街南社区青年志愿者服务队
怡海花园社区居委会
城市之光志愿服务队
大兴区兴华东里老街坊老宋学雷锋示范基地
博衍文博志愿服务分队
矿大地测志愿服务队
北京市光明慈善基金会
中国矿业大学（北京）文法学院青年志愿者服务队
中国矿业大学（北京）管理学院
 彩虹禁毒志愿服务队
北师大大兴附小红领巾志愿服务
“远航”爱心志愿服务队
 红杉童子军志愿者团队
北京市延庆区文物保护志愿服务队
深信服科技股份有限公司
绿盟科技集团股份有限公司
中国矿业大学（北京）文法学院志愿部
北京为盟信息科技有限公司
通州区青少年志愿者服务队
北京师范大学哲学学院志愿服务队
梦之爱志愿服务
维尔雅陶瓷大同总代理
益动联盟
北京市通州区益心公益社会事务服务中心
大兴区榆垡镇科德应用文理学院青年志愿者服务队
密云经济开发区社区青年汇志愿服务队
北京市密云区红十字会
 北京师范大学地理科学学部团委
对外经济贸易大学志愿服务中心
周口店中学团总支志愿服务队
中国传媒大学数据科学与智能媒体学院青年志愿者服务队红十字急救联盟（北京）应急救援团
北京工商大学人工智能学院青年志愿者协会
北京大学国际关系学院青年志愿者服务队
生命缘志愿服务总队
北京市昌平区回龙观志愿者协会
 北京理工大学机电学院青年志愿者服务队
朝阳区机关系统志愿服务团
中国人民大学应急志愿服务队
北京同仁堂药材参茸投资集团
北京石油化工学院人文社科学院
东方红志愿者团队
北京门头沟民防浩天救援队
窦珍志愿服务联合会
北京市大兴区采育镇第三中心小学志愿服务队
中国梦登山志愿服务队
中国社会科学院大学青年志愿者协会
京华志愿服务队
 北京红爹之家志愿服务队
矿大北京新运爱心志愿服务队
昌平区人防志愿者服务队
北京科技大学学生青年志愿者协会
首都职工志愿尹浩文化艺术服务队
三六零数字安全科技集团有限公司
 XCTF国际网络攻防联赛
 北京芯盾时代科技有限公司
房山区长阳新里程家园社区青年志愿者服务队
 中国政法大学社会学院青年志愿者服务队
良乡五中2020级初一志愿服务队
首都经济贸易大学劳动经济学院志愿者团
北京航空航天大学化学学院志愿服务队
 北京外国语大学国际商学院研究生志愿服务队
清华附中朝阳学校2019级初中志愿服务队
水利与水电工程学院实践部
 房山四中生态志愿服务队
北京工商大学外国语学院青年志愿者服务队
北京经济管理职业学院人工智能学院青年志愿者服务队
昊天学校团委志愿服务队
 北京理工大学人文与社会科学学院青年志愿者服务队
北京农学院植物科学技术学院青年志愿者服务队
天通苑第二社区志愿服务队
用友网络科技有限公司北京分公司
牵手爱志愿者团队
北京市大兴区学雷锋志愿服务队
北京华远达公益基金会
青橄榄树志愿服务队
海淀进修实验北校第二志愿服务队
中国石油大学（北京）青年志愿者协会
北京石油化工学院大学生志愿者协会
北航人文与社会科学高等研究院志愿服务队
北京市夕阳再晨社会工作服务中心
马驹桥神驹村志愿服务队
延庆区人防志愿者服务队
 天使志愿者社团
北京市红十字基金会尹浩服务队
安芯网盾北京科技有限公司
杭州亿格云科技有限公司
 GoUpSec
北京艺友品牌策划有限公司
黑龙江工商学院
黑龙江农业工程职业学院
北京京拍档科技股份有限公司
 V•爱同行志愿服务总队
小米科技有限责任公司
映宇宙集团（映客）
北京陌陌科技有限公司（陌陌直播）
探探科技（北京）有限公司
北京京东世纪贸易有限公司
北京搜房科技发展有限公司
北京新浪互联信息服务有限公司
北京卓越晨星科技有限公司
北京密境和风科技有限公司（花椒直播）
北京瓦力网络科技有限公司
上网服务行业协会
中国良渚数字文化社区
北京智游网安科技有限公司（爱加密）
第一视频通信传媒有限公司
网宿科技股份有限公司
北京千龙新闻网络传播有限责任公司
北京百度网讯科技有限公司
北京爱奇艺科技有限公司
广州荔支网络技术有限公司（荔枝FM）
奇安信科技集团股份有限公司
北京知道创宇信息技术股份有限公司
北京快手科技有限公司
上海辉禹科技有限公司
北京神州光大科技有限公司
北京环保之友志愿服务总队
邮储百姓银行志愿服务队
福建中信网安信息科技有限公司
墨迹风云
网之易信息技术（北京）有限公司
贝壳找房（北京）科技有限公司
北京嘀嘀无限科技发展有限公司
北京智联三珂人才服务有限公司
武汉斗鱼网络科技有限公司（斗鱼直播）
北京奇虎科技有限公司
北京五八信息技术有限公司
完美世界（北京）网络技术有限公司
上海星艾网络科技有限公司（么么直播）
杭州米络科技有限公司
北京搜狐新媒体信息技术有限公司
北京米连科技有限公司（伊对APP）
暴猫网络
天融信科技集团股份有限公司
上海兆言网络科技有限公司
北京蜜莱坞网络科技有限公司(映客直播)
北京墨迹风云科技股份有限公司
北京三快在线科技有限公司（美团）
北京益安在线科技股份有限公司
北京电子信息技师学院
酷溜网（北京）信息技术有限公司
北京字节跳动科技有限公司
北京和讯在线信息咨询服务有限公司

贵州省

中共贵阳市委网络安全和信息化委员会办公室
 贵州数安汇大数据产业发展有限公司
贵州网咖云
贵州蓝天创新科技有限公司
贵州大学科技学院
贵州日报·天眼新闻
平安贵阳
贵州多彩宝
重庆两江新区康美街道党工委
重庆长安汽车股份有限公司
重庆南华中天信息技术有限公司
重庆航天信息有限公司
 贵阳市公安局网络安全保卫支队
贵阳金蜂星际科技有限公司
任子行网络技术股份有限公司
贵州信安志恒信息技术有限公司，
贵州民用航空职业学院
贵州多彩网·众望新闻
动态黔讯
重庆市公安局网络安全保卫总队
马上消费金融股份有限公司
重庆华龙网集团股份有限公司
重庆市铁路（集团）有限公司


辽宁省

辽宁省公安厅网络安全保卫总队
中国电信股份有限公司辽宁分公司
新华三集团
辽宁浪潮创新信息技术有限公司
 沈阳汉林科技有限公司
沈阳欣欣晶智计算机安全检测技术有限公司
 恒安嘉新（北京）科技股份公司
 北京天融信网络安全技术有限公司
辽宁金誉科技工程有限公司
上海相孚信息科技有限公司
沈阳赛宝科技服务有限公司
360政企安全集团
北京北信源软件股份有限公司
北京长亭科技
中博（辽宁）集成工程有限公司
沈阳市信息网络安全协会
大连沙河口区德服信息安全培训学校
辽宁省信息网络安全协会
沈阳黎明新航运输有限公司
亚信安全科技股份有限公司（辽宁省）
北方实验室（沈阳）股份有限公司
杭州安恒信息技术股份有限公司
大连开一信息科技有限公司
大连联合创新科技有限公司
翔宇顺（辽宁科技有限公司）
大连德誉网络科技有限公司
大连和捷科技有限公司
大连理工现代工程检测有限公司
北京瑞星网安技术股份有限公司
绿盟科技集团股份有限公司
深信服科技股份有限公司
上海戎磐网络科技有限公司
 沈阳奇安信科技有限公司
北京安盟信息技术股份有限公司


云南省

 昆明铁路公安处曲靖北站派出所
 曲靖市第一人民医院
曲靖市妇幼保健院
昆明铁路公安处曲靖站派出所
 曲靖市第二人民医院

上海市

 上海宽娱数码科技有限公司（哔哩哔哩）
阅文集团
万达信息股份有限公司
美团安全管理部
上海寻梦信息技术有限公司（拼多多）
 上海识装信息科技有限公司
 上海一谈网络科技有限公司
上海兆言网络科技有限公司
 亚信安全科技股份有限公司
上海安恒智慧城市安全技术有限公司
中国光大银行股份有限公司上海分行
中国联合网络通信有限公司上海市分公司
行吟信息科技（上海）有限公司（小红书）
 上海喜马拉雅网络科技有限公司
 上海凯纬斯信息技术有限公司
.上海晓途网络科技有限公司


湖北省

湖北省公安厅网安总队
荆门网安支队
天融信湖北公司
武汉市网安支队
 襄阳网安支队
星野科技有限公司


山东省

 山东省公安厅网络安全保卫总队
 山东省大数据研究会
 淄博市网络空间安全协会
滨州市信息网络安全协会
 临沂市互联网行业联合会
山东省新媒体协会
山东区块链研究会
曲阜市信息网络安全协会
枣庄市网络社会组织联合会
临沂市互联网金融协会


甘肃省

甘肃省公安厅
兰州市公安局


安徽省
安徽安正测评技术有限公司

浙江省

浙江省住房和城乡建设厅
闪捷信息科技有限公司
中国电信金华分公司
浙江金报文化传媒有限公司
金华市激石信息技术有限公司（百度）
 浙江师范大学
上海财经大学浙江学院
浙江金华科贸职业技术学院
金华市网商协会
浙江安远检测技术有限公司
中国移动金华分公司
中国联通金华分公司
金华七天网络有限公司（浙中在线）
金华互通联合传媒有限公司（金华房网）
 金华职业技术学院
 浙江交通技师学院
 金华北大科技园


宁夏回族自治区

宁夏回族自治区石嘴山市委网信办
北方民族大学
银川市金凤区长城中路街道办事处
宁夏回族自治区固原市委网信办
宁夏电商协会

陕西省

陕西网
西安交通工程学院中兴通信学院


江西省

江西省公安厅网安总队
赣州市公安局网安支队
上饶市公安局网安支队
抚州市公安局网安支队
新余市公安局网安支队
 鹰潭市公安局网安支队
 江西中和证信息安全技术有限公司
江苏极元信息技术有限公司
北京梆梆安全科技有限公司
九江九新网络传媒有限公司
客家新闻网
南昌市公安局网安支队
九江市公安局网安支队
宜春市公安局网安支队
吉安市公安局网安支队
萍乡市公安局网安支队
景德镇市公安局网安支队
江西安服信息产业有限公司
北京知道创宇信息技术有限公司
南昌市天业网络科技有限公司
 九江掌控传媒有限公司
上饶通网站


湖南省
湖南省金盾信息安全等级保护评估中心有限公司
山西省

太原清众鑫科技有限公司 
山西网安信创科技有限公司
 
青海省
青海数九网络安全技术服务有限公司 


奖品提供单位

 
[image: 水印2]
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广州虎牙信息科技有限公司
广州酷狗计算机科技有限公司
中国移动通信集团广东有限公司广州分公司
广西百色学创英才电商农场
亚信安全科技股份有限公司
北京益安在线科技股份有限公司
深圳市迅雷网络技术有限公司
北京中元易尚科技有限公司
广州羊城通有限公司
上海宽娱数码科技有限公司
国源天顺科技产业集团有限公司
智联招聘安全中心


151


广东新兴国家网络安全和信息化发展研究院2022.9
image73.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

$ees,

$e2s,

25

AYIERRERRNER SRR A S S




image74.png
W FE-EEREEnae At WSSO ) 285t

USRS

64.54%
68.3%)

7027%
MATIHAEFT RGN
68.7%

67.57%
FREHE

NEEEE SR

7t SREAERXAEEET

THAEAEEER. RIFEE

Hity

86.49%

0 20 40 60 8
AYIERRERRNER SRR A S S

100




image75.png
W FE-EEEEnae At WSSO ) 25t
17.78%

SR, MRS 6129
69.74%
s

SRR KU £ sh52%

64.49%

63.89%

NEETEFARBRAST &

IEANMESIRP, HENAMESIHE

HRPRAUSRRRHEE





image76.png
Tl

BRRE

i

BEths

MR

fEE

Hity

ERESEEAM AL W FEA ) 2t
6757%
56.54%
68.18%

6216%
51.9%
63.34%
50.46%
59.11%
6293%
56.76%
53.2%
64.44%
56.76%
5139%
62.93%
54.05%
50.06%
3871%

10.81%
1086%
7.05%

10 20 30 40 50 60 70
AYIERRERRNER SRR A S S




image77.png
W FE-EERERhaeM At W St

IEESENE, EERMRERMEHEREIR

BRG I, &%ME‘A‘REUWBE%%G?;%

SSTESTHA, EERMRE RSP REE

NEEEARNE, IEERRAAUEINEAEN

- emsic

78.38%
69.89%
7089%

75.68%
65.18%
66.3%

64.86%
61.55%
67.24%)

5405%
57.68%
62.19%

60 80




image78.png
W FE-EEREEnae At WSSO ) 285t

T (S SIUEAEIERATRERR

HENTLEE

BT, FHERE

RSN

RS IR

IEERMLA RIS

Hity

0 20
AYIERRERRNER S





image79.png
W FE-EEEEnae At WSSO ) 285t

31.58%
WIFTHTIFIFRRR, BERERIRIT; 3193%
2367%
42.11%
WL, BB ERAIR 4253%
44.27%
13.16%
WA, 5 EESOHIES; 14.46%
19.59%
13.16%
WA IIERATER, FLIBESE3IS. 11.08%
1247%
0 10 40 50
AHERIRE NRNER S





image80.png
W FE-EEEEhae At WSSO ) 25t

EEAEER (H B 5 B RN
2 )

MEYE (RUEERYRE. MEGE. KIHEYTR, EIeE.
WE S, FRRES)

REETESRII SREFR. FEVESR. FUAE,
EEVFSRIERE (SANFR g@m*@g;ﬁ

BIRAAEE (BHREAREE, DABHIHSET,
RRTAES. (5 e B B T

RN (BEWE. DDOSHE, MEmE
i)

FRREFIE (FEKSES. FEERTaE0Ts A
x Fcagva el

FEENE (RDNE. ZHRHE, B
. WSHEE)

0 10 20 30 40 50 60

FHIERRENRMER 2R

B




image81.png
W FE-EEEEhae At WSSO ) 25t

BRDAES GEHREMMER, PATREHESR. HiEitE
FEELE, RKAFERDRNSEF)

FEEVESHICT (SRKFR. RBISIER, TR,
HNETERE, ﬁg;ﬁ

EEAEER (B B 5 B, ES, FE
D MEF)

RO (ERKSEE e
SRR

AR (RBAR. #iEitieE, WiFig
P T A

PR (RERE, DDOSINE, ShEps
el

MEYE (RUEHRYRE. REGM. KIHETR, EeE.
WE . Rl

FHIERRENRMER 2R




image82.png
ERESEEAM AL W FEA ) 2t

LD

%12y,

%2

S

%95,

K27

%90,

%603

%o,

%,

Fepe

35
30
25
20
5
10
5
o

4

At EFE
RE N RNERZ L

AYEK

BRI

AR SRS




image83.png
W S EEsESEs e St @SSt @l 2EAt
ETRERNER (s, SEYERS. SRHGH,

BRA. 18 & 8. BERFNSAA_TE
ARVFSR

BIENE, MHTUR. PRIFR

e tE EPARTRETE,

RISEIIVESR (1IN ‘Fﬁﬁ%ﬁg@)
R (SRR, @%ﬁé}%}\%

WEFHTREE)
EPARES (SSFERE E%Mﬁ 5?\
FERIZRLIRT (RJEFEER, Wjﬁﬁﬁﬁ %ﬁf\'

LMEERR AEVER (FER. ATEIRRE.
eEEE

Eity

0 10 20 30 40 50 60 70
THIERIRE MR MEZ LR





image84.png
W FE-EEsEESaan ot @ St Ol 2ESt
HiE

STETRAPP

HEEARE

ZRAPP

RHAPP

1RHZEAPP

£FAPPERIEL

R

Eity

s

TREIAPP

0 10 20 20 40 50
FYIERRAMRMER RS EFEE)




image85.png
D - EERESEa St W e ) SE
73.66%
=, SARA. Bk BF

AZED T

IR

e, TR EERIIGS, IESAT LAER

MRS IR

0 10 20 30 4 50 6 70 8
AYIERRERRNER SRR A S S





image86.png
it
23
it @
it

L

B

B

.

%2y

%ar,

%py

%1

%5
¥ 502

22

Hespe
%90,

Hlrg, .
LT

RS

4
£

i

AYEK

AR

AR SRS

e
RERRRY




image87.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 25t

17.27%
"ERRIEPL” APP 73.37%
75.29%
68.18%
PR “96110" 4334%
4250
54/55%
Eiﬁi’i*l%l{%éﬂﬁi’i*lbﬁi’iﬁ%ﬁziﬁ 1
2EFEIFREE 12337 2272%
RS THRRIE /be
rpolice. 33.68%
=)
S
o 2 ) ) il

AYIERRERRNER SRR A S S




image88.png
50

30

20

°

505,

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

51

®
o &
3 &
g _—
g
SRR BEFR
AR SR RAEE 2





image89.png
HRSfE

HEE

ke

Hith Bl

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

80.95%

20 40 60 8
AYIERRERRNER SRR A S S

100




image90.png
W FE-EEREEnaem At WSSO ) 285t
9.09%

FEmIRE (107LLE) 767%
503%

9.09%
RRAIRE (1-10675ZE) 7.94%
I8
9.09%
BEHRE (1BTTAT) E7 67%
B76%

455%
HE5, EIHERE 82%
9.12%
68.18%
wEss 68.52%
7017%
0 1 20 30 40 s 60 70 80

AYIERRERRNER S





image91.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

Fogy

iy,

]

%815,

RERRRERE]

AYEK

7
)
B
a0
0
2
10

o




image92.png
70

50

30

20

°

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

wLiEg
AYIERRERRNER SRR A S S

72y,

5747%
Qn%

EEE




image93.png
50

30

20

253,

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

T3g

7014

o1,

s
2
<

§ “
°
iz | — wLiEg

AYIERRERRNER SRR A S S

S04,

013,

Gy

EEE




image94.png
it O S ) SE

W - B

M

R’

R (77)

RERRRERE]

)
YRR




image95.png
W FE-EEsEESaa ot O St O 2ESt
SIEEls. &S B8, 8H

APPRIE[EFTEXA. BSAEHE

HAES, BERIT.

IOIRAHRIEIR], ik, BHREASL

ERIGE. WS, A, SR

RES IR ERS

R, RERR. RS

B, R, BIRH R

RS, HRAE SIS
AP, HERMARTA, ﬂ!ﬁﬂiﬂﬁiﬁi%
3 SEvEs
(FEBALGEFH IR R Mﬁ%ﬁﬁ%

St

Eity





image96.png
%s0y,

ﬂ

5% 2

pee &

% 9

Sey,

%

oy, 5

Sege, ]

=

RERRRERE]

ERESEEAM AL W FEA ) 2t

AYEK

5 q B B B B B




image97.png
W FE-EEsEESaa ot @l St O 2ESt
94laase
o}

Qa

HAFE

AppAIE

R

Hity

HSEERER

100





image98.png
AREE

etz

BF¥ET

FILZES IR

EIRDEES J40%

CRE

B

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

633%
4%

61.11%

10 20 30 40 50
AYIERRERRNER SRR A S S

60




image99.png
50

30

20

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

s
b
J
s
5 x
s y
§ 3
2
% *
* y
£ J
$ 5
s
N 3
&
g
N
2
%
8 =
5
& o
5 s 8
s ™ ® o ™
Q.I &
Eer g sy —i Tl ARAAT

AYIERRERRNER SRR A S S




image100.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

% 5.
3
Fops
ro
e

st
S
%45,
0
%esy,
5 S5
% loy,

50

i
RERRRERE]

W

AYEK

RN





image101.png
W FE-EEsrESaan ot @ St Ol 2ESt
75%
BB THERES

iM% RIMF, AteigsEiTmE

{RIPIREITE

RIRFALABIRE

A

REERIARL

RERSRRFHIRANIE

RSN RATELRRRL

Hits

80
FYIERIRE R R E R SRR





image102.png
W S eSS aam St @SSt @ 2EA

90.91%
I TEIE

INGEEMTHERTAR

SEE AT ERREN

MEEEES

MENBHERE

R

MR SIS

DSEKER, HOHIREIRSS

peiicing

Hits

EENEARLSEED

o 20 40 60 0 100

YRR PR T 2 R AL





image103.png
D s BEBESEEE S Fimat W SES
" -

g,

%294
%95,
%oy,
%294
%o
%seq,
% opye
bl
% iz
Hose N
%
*Nmb

%s0p

10

il

FAREF

AR

AYEK

Ry





image104.png
it
2m
-

s

I
S
B

B

Hise-

-

v

m
%z,
Herg, »
&
%y,
ey,
%eg,

S50, |
Sore |
g

I
% lpg, o
%eg, W
S5, :
%o
%egy, |
B
B
<
2

AEED
RS
AR

2
RERRRY

AYEK




image105.png
W S eSS e St @SSt @ 2EA

HAMAEIRHER,. NS
EFESEEY. LS. LS
HERR T, SR, B

SERSURESIE. WA, S FUE, I
. o Pl

PRGN, P, MRS
BEDAGERDA. MEAY. £ETE
RRREEST (R E#E. E2h. BETE)

BFBE(QHES. DE BES)

EftFIHAIEIEIIAPPI LR EFR)

0 10 20 30 40 50 60
THIERIRE MR MEZ LR





image106.png
W S eSS e St @SSt @ 2EAt

TERBAPPIKS, AppZREREVEN. frEE
PpE FERARUR

BER M. BR. EREN
AR LIRS,
{ERALEWIF

BAMES HERERIAET

Pl G e s
BENNMEINEIE, REESER
HRMIBFHARS BT
HEPEIFTIAMSENER
ENEHRER

{ERAEBNER

Hity (EPIHARERBA AT TR)

0 10 20 20 40 50 60 70 80

FYIERRAMRMER RS EFEE)





image107.png




image108.png
s EEsmEsEaata O R @ 2Est
BEIERPNMEERE

WEBITRER

5091%
5.54%

Lel=pSitior =i

55.92%

TADIERE (RS, AFEBRERR
B8, SiFEE=S
P HiRE

WEfERER AT AERIE RN, MBiR, A
e

EEEMEEMANTR (NIBERR)
fallizie vzl Sr RIS Y
TEEERRIENE R SRS SR AT
SR ABRERAR
Hits

SR A FSRIIRETRN

THIERIRE MR MEZ LR




image109.png
W FE-EEEEhae At WSSO ) 285t

67.27%
ERKS, BRE 61.9%
61.18%
63.64%
RME SN AR RIS 54.49%
S6,65%
d8.18%
RERPESAE 44.18%
3a58%
1636%
HARIMAER B AR 11.56%
11.45%
5.45%
FrEs 6.16%
113%
o 10 2 ) o

AYIERRERRNER S




image110.png
(=24

=3

RISINE

B

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

9259%
82.9%
83.48%
55.56%
48.96%
4931%
37.04%
39.42%
40.23%
35.19%
3436%
36.75%
5.56%
8.96%
1076%
20 40 60 EY 100

AYIERRERRNER SRR A S S




image111.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

% lgge
ey
Borg
%52
%2,

% 6055

EfRG

ROEG

AR SRS

SR

AYEK

Rty

RERRRERE]




image112.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

2182%
IFHE 17.46%
23.69%
27.27%
s 28.18%
29.67%
3273%
i 35.58%
311%
909%
E-0 10.56%
857%
909%
Bl 8.23%
497%
0 10 20 30
YRR E NRNEREE





image113.png
D s BEBESEEE S Fimat W SES
i -

%895,

%1z,

%2
560

%10,
5o
%

%o,
%20y
%8

%550,

10
o

i
:

2
[z
SRRER|

AYEK




image114.png
it
2m
-

s

it .
S
B

B

Hise-

-

(T
%)

mmmmmw

%60,
o5y,

KB

%s55,

¥esg, Aees

%o,
Frsq
%y
%50,
%5y,
%hee,

%5
%35,

ey

T

e
RERRRY

Ky
KESRET
AR

7

35
30
25

0.

i |




image115.png
it
el
#Ea
o

e

E-EEREEE
#is
-

l

ooy,

Ky,

%98,

e,

%opg,

%60,
Ferge

Hee

Sorg
%y,
Horyy

% gy,

40
30
20
10

o

o,

T

Q@‘w

g

e





image116.png
it
2m
-

s

it .
S
B

B

Hise-

-

%o,

%65,
%6,
Ere.
%0,
%o,
%5y,
%23y,
515
%54,
Furg
%25y,
%oz,
s -
%52, /
)
|
R
2
2

AR

AEED
RED
AR

LES]

AYEK

RS

e
RERRRY




image117.png
W FE-EEEEnae At WSSO ) 25t

ERIBEDHRP SRS

SR T EITEN N AMESRIPE)
BT 2N AR

R oI i N s e St ]

APPSR STAEARAE,
L

SEE MBS N EERREAEEES

HERIENES SR FAT LI E AT

|




image118.png
W FE-EEEEnae At WSSO ) 285t

51.79%
HIETITE

SRR SRR

SRR L

MRS HERE

HIERBIEEIE

FigE

BRTHUEAFFAL

1.79%
He 56206
449%

0 10 20 30 40 50
AYIERRERRNER SRR A S S




image119.png
-EESESFhaaa A ) 2EaH

-

%654
%ego,

%org,

Feoy,
% Stz

Feee

80y,
%9,

%z,

s
a0
0
2

10

4
£

—

RERRRERE]

AR

AR SRS

AYEK




image120.png
50

30

20

°

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

it

9994

939,
e

27
267,
005,

2274

T3y,
g,

T2g

u@%

2

2

0%
Targ
323,

ERSAT L vsER SEWm VSR ShkE
T A ERRERRNGRLAREREED




image121.png
50

30

20

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

Emiaz — BB
AYIERRERRNER SRR A S S

E
Basy

EEE




image122.png
it
2m
-

s

it .
S
B

B

Hise-

-

%oy,

%22,

Foeg,

foerg,

%61y,

%

12y,

foeg,

%55,

Il

ey,

%beg,

%19y,

l

AYEK

%20y

v,
e,
B
%2y, .

o
2
2

E

w0

iR

e
RERRRY




image123.png
it
2m
-

s

it .

S

B

B

Hise-

-

Heog,
Hgg,

&NWNN

m

%5y,

% 6py,

%60

%5y,
%

s,

%0,

st

%oy,

%20y,

e
RERRRY

%ory,

%62y,

Fo0p,

%60

%20,
%15,
#lizy,

I

30
5
0.

15
0.
5
o

AYEK




image124.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

54.55%

REST 65.64%

5997%
51.52%)
SIRMAHT 37.04%
6l6%
12.12%
N T ISRIERFABTIFERAIE 107%
17.48%
0.09%
RFITHIE. REBERLIFIF 13.99%
1477%
0 10 20 30 40 50 60 70

AYIERRERRNER S





image125.png
it
el
-

B

et

S
ST

B

il

-

%sie

3
%izy
%605
%5 . g
%ae, ,m
%90, W
M
Fli
E
gy Wn
o
f@mw |
i
RN m m
®
%oy
% oy,
. %oy, Mm
&
% Soge
$orge
Hoeg





image126.png
W - EEESEAM At At 235
-
" -

%ap),
KES

%21,

%,
%o5p,

%605

Foog,
%909,
%Spey N
155,

%,

%5y
%ty

512,

60
50
40
30
20
10

R

wE

RERRRERE]

BT

AYEK

AREF





image127.png
50

30

20

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

"
2
g
3
.
38 F
N~ ¥
g
-
io-
o I3
2
g
x
A
P
ARIEE BEE
R B N RER 2]





image128.png
W FE-EEREEnae At WSSO ) 285t

24.24%
&, ZREJEENY f19.25%
16.11%
5152%
B, HRE5W #1.2%
1897%
1212%
i, e 26.09%
24.22%
1212%
13.46%
1069%
0 10 20 30 40 50

AYIERRERRNER SRR A S S




image129.png
W FE-EEsEESaan ot @ St O 2ESt

FRESSETH
BRI, WRRRSTIT R/
FRERRET

PR

BREIPAEE

RIS, AR

[THEKAE, MILARFRSERS

0 10 20 30 4 50 6
RE N RS R AR EAEE





image130.png
saMte O St ) SEGH

W - B





image131.png
W FE-EEsEESaan ot @l St O 2ESt

RS

SRR

SHERIAEIRE

IO

P iR A0

PERRETEEE





image132.png
W FE-EEEEnae At WSSO ) 25t

57.58%
Foss 4312%
3857%

24.20%
SERAOLETN, REHSOT_Z Trom
2827%
21.21%
REBTE_FREXZFALUI_FHR 21.67%
27.28%
9.09%
FTHR W%
15.08%
303%
BETOMARE_FRETSFE 1021%)
"%
6 1o 20 30 4 5 e
AHIERIRENRNEZ AR EREEN





image133.png
W FE-EERESEaa A A . 2E S
48.48%
S i ST ) it
’ 50.86%
148
LA = FRE IR ERE
s03%
as s
ZFNRRBFE LOTHRERMEX MY 3613%

HEFHRAHE, BEBEEDREES 2286%
4693%

RRBVORMRGEALS, SHRUT
Rk

—FRES T Eeiga: iﬁﬁﬁ@ﬁmiﬁﬁ

0 1 20 3 40 50 6
IRE RS

AR




image134.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

oz,
ooy,
%299,

%z
Ferg
Horg,
2 8 g °©

il
2
W

AYIERRERRNER S




image135.png
35

30

25

20

B33,

ERESEEAM AL W FEA ) 2t

769,

o
L

Ty,

sz —ig sz
AYIERRERRNER SRR A S S

3y,

HiRE)




image136.png
W FE-EEsEESaan ot Ol St O 2ESt

FRESEE

EREHAEFRE

FREE TN

PFEhiE

ARIEH CRTIRERE

FEEERS A

TR

71%
0 10 20 30 40 50 6 70

FYIERRAMRMER RS EFEE)





image137.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

HEEERES

HE=TTERE AR

SRR R (Iﬁéﬂﬂgé%g;ﬁ
REES, BRAET

R

PE=ARFTF R

Hits

0 10 20 3 4 0 6 70
AYIERRERRNER SRR A S S





image138.png
W FE-EEEEhae At WSSO ) 285t

85.71%
ISRRARR 7%
76.85%
71.43%
HATATERTIE 2423%
52.78%
42.86%
STFREUE 47.12%
55/16%
2857%
FAREERAE 39.42%
4033%
14.09%
WRIVEFA, TLEEES 36.54%
4382%
0 20 40 60 80 100

AYIERRERRNER S





image139.png
50

30

20

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

=
N
&
=
3
5 X
h s 3
® E
&
5
N
X
E
Voo
a x
< 3
- &
=
&
x
=
x4 .
¥ =
oy ¥ &s
nll ..
R el —i FRTHE

AYIERRERRNER SRR A S S




image140.png
W FE-EEsEESaa ot @l St O 2ESt

TR

TERRSE

PAERItE

HEEE

FTAIRRR

T2

NSRRI

Hits

FigE

0 20 40 60 80

BRERMER 2 R





image141.png
W FE-EEEEhae At WSSO ) 285t

HAURFAR, AR

EIREND, FRUERA AU

WHRAH B E G T TR

HEERE TSGR

HEEEATEITEHEE





image142.png
30

20

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t
®

IS
5
&
o 3¢
5 g
*
&
- o€
i
2
7S
s g
@
¥
s
&
o s
o
©
o o
g -
v o
s
* e X &
< P
m
I W —1 R

AYIERRERRNER SRR A S S




image143.png
70

50

30

20

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

s
&
&
*
&
IN
&
&
¥
B
%
5
A
B =

AYEK

RERRRERE]





image144.png
IR

R

o R

RIS

BRI

LB

HER A

BH3%

Ziclop)

RIS

Eith

E-EESEEEaaSt W RS ) 2ESt

53.33%
47.84%
44,8306
46.67%
26.21%
2262%
40%
55.60%
58.37%
40
39.61%
3352%
3333%
51.37%
59.34%
26,67%.
29.02%
3152%
20%
40.78%
41.39%
20%
35.69%
36.3%
20%
2706%
30.28%
13.33%
28.24%
3057%
6.67%
19.61%
2207%
0%
353%
365%
10 20 20 40 50 60




image145.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

MET L FEEIRANSESERR L)

55.09%

HUET _ERIRIRTEIIRE]

%7 )LE ERIHSR ISR

REEFITRETR

T LR

EE3ISIER

0 1 2 30 4 0 6 70 8

AYIERRERRNER SRR A S S





image146.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

i, MRS, BERRT

WS, EREATIFSE

36%
—f8 3158%
3514%

R, M, STMREAS

FRRE, TRETRIARAPP, W}t, 2T
il

i
IRAETER





image147.png
it
el
-

B

et

S
ST

B

il

-

Berge

e

%92

Seegp

sy

Py, - "
Gy, ”
@&xﬁe .

35

o5y,
Frsy,
%eed
oey,
%ory,
¥y -
%5z -
] e
R g

W

2
[z
SRRER|

AYEK




image148.png
50

30

20

°

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

097,

%

845

1949,

3175%
335856
51,

F89g.,
27,
127,

815 5

fERERR

{RRERA — {EREERRN
AHIERIRENRNEZ AR EREEN

fERERN




image149.png
W FE-EEEEnae At WSSO ) 25t

66.67%
AOFRIPEIUR TR, W—Wg%

(RIFREDEIR, EER L EETFOEMESITE
e, TRSEKERRER
NAFERA, RERAEDYESOFES
FIEHIEHIEENELE

RERD, BERSIN, KAAREH, ngg





image150.png
W FE-EEEEhae At WSSO ) 285t

+HBIER, BTERANE, ®F
HETRTER, AR, RS

—, IRESANNE, FREAR

BROMOER, 1R%E, TAR 841%
89%

REMER, FAME 5.97%

533%

3097%
2276%
40%
33.19%
38.02%
16%
21.46%
24.99%

a4%

40




image151.png
W S EEsESEs e St @SSt @ 2EAt

PR ERIRTAIFORTHS
PRAISRAE AFFE RIS
HUELERT R T AT R

PREIRAE AR E BRI
PSRRI AR R ARIER
ERIRSTN SR T RER, ﬁﬁﬂ%ﬂg‘%
REIFAET L R TIHELR

PR TEICHEHRINE SIS

Hity





image152.png
W FE-EEsEESaan ot Ol St Ol 2ESt
BERAEN, ERERRIR

BB RS REEFHAR
HESHAREEIR, NSRRI
ERTMERT. BEHEETRERSN
RIS LSS

AR ARS

TR, {ERE T ERIRE]
REWFAEA LR TEER

TIL K ZZE

EFIMANERRE

TGS, BARRIETREET
BUTERFIED

LI, R SIEREED

0 10 20 30 40 50 60 70 80
RE R RME R R





image153.png
W FE-EEsrESaan ot @l St O 2ESt

MBS EE SR BNEFRER

[BEvd

LB

FILEVETR

WESAGTESSEHE

AARFLtE

RILERE

EREEREES

EEEE. ML

Hits




image154.png
W FE-EEREEnae At W SR ) 285t

®TR®, 2 REEEAR

BT, BEENENEE

—%, MEERRNL

FRTHE, FREE

FETHUEHAM “RE"

0
IRE RS

AYEK

30 40




image155.png
W FE-EEsEESaan ot O St O 2ESt
100%
RETE

W

EEINT

ERRIE

Hits

sy

B2

HRESER

HFHTS

[i=apiN>

120




image156.png
W S EEsESEsaam St @SSt @ 2EAt

1A, SHIEEITARE

HEBLEARE. REE

XA, FRBMEBOTT

Hits

SRS

LR, AiEERR

BRIEES

0%
REFAN, HEEE

0%
REEH

FYIERIRE R R E R SRR

100%

100%

0%
2%
136%
0%
8%
7.9%

0%
12%
=m%
10%
558%

14%
9.86%
0%

16%
14.25%





image157.png
W FE-EEEEnae At WSSO ) 25t

25%
MUFRESARES, BRNRE, & \g{ég 1694%
15.19%
20%
ML ERRENESUER, Eﬁ@mm" é
;pL 1257%
13.69%

WAREERE, BRSBTS .

. altk i "l

2525
ERBINER, Fh. -
Slad % ﬁﬁ Baa3n
7
0%
p=cic) 9.56%
s
ER ERE

AHIERRENRMER S




image158.png
50

30

20

°

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

=
&
% ¥
©
- &
3
I
S
& N
=
o s
®
5 PRI
g S 2
§ E E
: II_I
W I —fe., AR 7

AYIERRERRNER SRR A S S

Tsof

T2,
1675 5




image159.png
50

30

20

1923,

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

209,

104





image160.png
W FE-EEREEnae At WSSO ) 285t

ERATIAREHEER

IBE% APPHIE

IR T B

BT HNE

WERREE

Hity

0 10 20 0 40 50 60 70

AYIERRERRNER S





image161.png
50

30

20

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

.
¥
-
&
&
=
:
v 3¢
§ &
s v
& e
< 2
. x
& N
3 .
P
E
FRTIR EEBTIR —i BT

AYIERRERRNER SRR A S S

Sedy

FTH

0,




image162.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

84%

RE 80.72%
79.9%

i

RAFABT 5583%
54.3%
52%
EHRMTE 52.69%
55.58%
B
e
R
HREAARE
0 20 40 60 80

AYIERRERRNER SRR A S S

100




image163.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

%reg,

[T

Focee

Feeg

% Ss0e

¥o9g,

50

30

20

10

o

W

AYEK

RN

AR SRS

RERRNERL




image164.png
ERESEEAM AL W FEA ) 2t

FHEESHRBIRENER

ERRIEZEIR

MRS HERAISHE

RLERSHIEER

RS, BT

ILEEARE

FTRIER, SERL

0 10 20 30 40 50 60 70
AYIERRERRNER SRR A S S





image165.png
50

30

20

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

s
&
¢
o
¥ s
&
¥
o %
& ©
& &8
g &
o
& s
S B
o
&
&
® x
s
s q X ox
- N
2 A
o B
N
R S HRHE FATFHE

AYIERRERRNER SRR A S S




image166.png
& NHHEREERI AR

BABSIRFOER

BANEZERERER

SRR E L REFSE

EESEFHNTES W S ) 2Ees

5648

5128

B

5128

5

635

5755y

68

5674

5165

573

5.84)

6584

6745

H

H




image167.png
W FE-EEREEhaem At WSSO ) 285t

REEMEFANRSHRBEERE

H—SHEENEE RIS

FRERE AREREEE T RS EERS

FREREANERIRMNABIRE

Hith

32%

28.34%





image168.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

16%
Elii 18.64%
1289%
24%
o 30%
3183%
36%
—f 4636%
4892%
0%
R 295%
42%
%
Jenrms W 205
215%
o 10 20 By Y E

AYIERRERRNER SR





image169.png
D S eSS e St @SSt @l 2EA

FIEVESR

R (BMEN A RRA=R%E)

DAEBIRELE

EfS. BEIF. ERAFRENEE

BmES, MALSRF

{EEFEH ARSI ARTL

BEERZLECAED. THEL

ILERHRIRAR

SETHAILES

feiBEls, ®h. &Y

RERENHTFRIES

FYIERIRE R R E R SRR





image170.png
30

20

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

® ®
o S
&
*®
) *©
5
*®
o .
o g & 0
L i
*® *
Py P
o i
s
o
N
mrE et — AR
YRR E NRNEREE

725,

G0rg

a7y

BT




image171.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

(1

H g
%0
%52,
£
LI
RN
5%
% 5ol
3
(T
%10
Fieg,
%22y,
%roy,
Feg,
Feeg

BATH

BRFK

e

AYEK

AmEH

RERRRERE]




image172.png
BREISAZ, T=E5S, Zhamh

W FE-EEsrESaa ot @l St O 2ESt

MIARSRRERES

NERRFEER

FABERESL

TUEEFRE

IEBRTBER, WFETE

TR, —T0H

Hity

ERRE AT AL

A




image173.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

ergy
eeg,
%11y,
ey
%az,

Feege

Fsr,

% bt

o

BATH

BRFK

e

AYEK

AmEH

RERRRERE]




image174.png
W FE-RESETEaa ot @ FiESk @ 2ESH
100%

100%
RIS

ERSTHERE

AT EARG. —T040

REFHH

ST

Hits

TBRAKFE

120




image175.png
50

30

20

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

$5354,

272,

ol

g,
EE
%
27,

22,

Ty,

2050,

AmEH

e —i

AYERRERRNER L





image176.png
W S EEsESEs e St @SSt @l 2EAt

EERTNETS
(SERERTREE
ARFIERFI N AR RIP RIS V&

ERMIRRE, FEM). TRAEES
BRI i) EER

BRI BB PRI R
BRI THEEBRENTR
TARLANE

Hits

J2CTNSURENE N ﬂdﬁ%—ﬁ)ﬁé%

0 10 20 30 40 50 60 70

FYIERIRE R R E R SRR





image177.png
W FE-EEEEhae At WSSO ) 285t

IRINEEER, BRHE

RIFERREAR, BRTHE

IREIRIAE, TN

AYIERRERRNER S

55.56%
36.42%
22.58%
%
173%
15.27%
111%
15.48%
15.48%
3333%
16.05%
18.32%
%
2037%
28.34%
0 10 20 30 40 50 60




image178.png
W FE-EEREEnae At WSSO ) 285t

17.18%
NARIEFRIZRH RO

BRI RRMEES

BUHEEAXEENETT

IEERAT R PSR

ERARN BN, SREEX

EBENE, SHRENRERSIS

Hity

TRESG, BURIIR

FYIERRENRMER 2R





image179.png
D - EERESEa St W e ) SEt
IEERARMKE: EEHER:
ks

=
R NS
=4

MERERRS: WOFEER, EEMESTE
i, BEAREE

RSB TPHFRMFEASSEBTR

IEERSIE: WOHRTOM, IR, ix
SIS T ﬁ:ﬁé%rm

WEEIETH F%@%Hﬁ‘iﬂ*ﬂﬁi%ﬁ

100%





image180.png
saMte O St ) SEGH

W - B

50

o




image181.png
ERESEEAM AL W FEA ) 2t
66.67%
PR

55.56%
LR
55.01%

55.56%
RIEIE3E

FIEE T

RIS

REER

Hity

0 10 20 30 40 50 60 70
AYIERRERRNER SRR A S S




image182.png
W FE-EEEEnae At WSSO ) 25t

WEFEAAES, AR

FOkES, FHlEFNEERSOALAR

HERR, I FHInE

SRESSEE, IS, T

RRGNERIE, FEEs

KEERE, MBI

FEUERT, MEESRPTE

Hith

87.5%

100




image183.png
70

50

30

20

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

625y

0%
Spy
o,

B AT

- BEEE
AYIERRERRNER SRR A S S




image184.png
50

30

20

%

Iy

N

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

o
¥

%544,

G

AT

AYIERRERRNER SRR A S S




image185.png
SRIESETE

B AR E |

-




image186.png
W FE-EEsEESaa ot @ St O 2ESt
100%
E

100%
iR

B

i3

0 20 40 60 8 100 120
FYIERRAMRMER RS EFEE)





image187.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

100%
BESIRSRS 6087%
6008%
s0%
BIEIREAPP 54.04%
56.64%
s0%
BESINER 55,28%
§7.46%
0%
Hity 932%
515%
0%
ATRSENBERT 36.65%
388%
o 20 w0 ) & 160 130

AYIERRERRNER S





image188.png
W FE-EERERhae At ) HEA

o%
Hits 1379%
1369
o%
FHiE 34485
8873
o%
FfEm 3621%
3300
o%
RSB FETLINE 6379
879%
o%
RS s9.56%
330
I )

KR AR S

AYIERRERRNER S




image189.png
50

30

20

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

AYIERRERRNER SRR A S S

® ®
8 8
*
® 2
i
. A
K 5
T
¥ s
il N
. &
= 3
3 By
IS ©
R
=
%
& R
g &
s 2 s
s s s
NFEREA ] HEfiEA ROB MEFR




image190.png
100

40.

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

15y
Jar

*®
S
g 3¢
5 s
5 %
g £
3 P
- ms
s
X e
oo~
P
s
S
s &
IS
s *
N S
nFEROR | ewm | AWWR | @R W

T A ERRERRNGRLAREREED

WHEFR




image191.png
100

80

60

40.

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

*®
8
s
&
* ¥ 3
Y z &
ES 3
s s g
@
s
&
&
= s
o &
s = o o
* 2 s o X5
N N Q“D%W
e RETR -1 Bl

AYIERRERRNER SRR A S S





image192.png
100

80

60

40.

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

s
S
*
2
o ¥
" g -
B 5 5
¥ s 8
g o g
&
&
-
* * x o &
B B 2§
EE s R — AR

AYIERRERRNER SRR A S S





image193.png
100

80

60

40.

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

*®
$
s
P
® g
I s
s
* N o &
¥ Sw
& &
o 3¢
K
N
5o ® &
® * s x5 8
S S S SN
S i —# =

AR
AYIERRERRNER SRR A S S




image194.png
ERIRSIRM

SZMEESE

SBREALSS





image195.png
100

80

60

40.

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

s
S
s
3
8
s
¥
=
3
yox o
& J
5 vy
* s 3
3 *
* * PR
3 & k
|1
AR FORRER) — HEARAER AR

AYIERRERRNER SRR A S S




image196.png
W e EERESELA S O ES W 2R S

FIERSTkE 13.95°

I'Q

3044%

BRI 11.63%
6.71%

I

e 1395

!

PSS 20939

§|I
¥

RIS 7.21%
41.36%

§H

&

L&)

¥

6.51%
47.98%

hind
:
;I;

DRI 46.51%
5735%

§l

BHE





image197.png
DAESIHE

FEER TSR

ELIRERLRE

EEIMARER

Arsstrh

HiEER

R

W FE-EERERhae At SRS .

0%
9.27%
36.5:
0%

9.27%

4146%





image198.png
D S EEsESEs e St @SSt @ 2EAt

7%
2049%

Hift

§|I§

% 25%
3435

§|l

B

&
3

i3 25%
46.11%

ifi

1.67%
43.64%

£
§I

) 4167%
50.66%

§I

1.67%

]
§I
g

i d 4167%
51.23%

§I

SEil 25
40.42%

HHR 3333%

|

&





image199.png
W FE-EEsEESaa ot O St O 2ESt
100%
BfIHIYEE B B, RES HEE

100%
P EBUERT SR DA

EEEFE, WREHSE (K) HiE

0%
Hith g 436%
531%

0%
THFAEEAEE . 12 5%
8.01%
0%
ESEHEEHIERRE 275%
2731%
0%
RARFIAESFBAEL 26/88%
3211%
0%
ETEE. FEK 3187%
3223%
0%

B IR EREE R A1 =a ;EB;

SEA. REASHRANEIRIFSOFLT e £0.62%
Fl 46/51%

0 20 40 60 80 100 120
THIERIRE MR MEZ LR





image200.png
D - EERESEa St W e ) SE
100%
ERERSRE—, SHIEHIMEREEIL

100%
BRSSO R

100%

SRS IR, SN

EEAEESTEA—

EE SR, BENE, BRI

AHIERRENRMER S




image201.png
W FE-EEsEESaan ot O St O 2ESt
ETIRS

RS

BERS

HRES

pelieoy

ERSS

FERS

pi

Pty

HRREIRS

SRS

Eith

120




image202.png
W FE-EEsEESaa ot O St O 2ESt

EREMEEAILSESTROE.
ERFSTEFARGNSE. TSR
AILUES FHEETEIST
REMATHRETRSSEPOERELES
IR APPIAIR L R ERERAR S
TR ERERARS
T ELEESRMLIFEESE FIRS

SIEEHRRIREER (iﬂE;?Mﬁ) %EB%

60 80 100 120




image203.png
W FE-EEEEnae At WSSO ) 25t

100%
STEENE2, FTH—-METUSHE 64.15%
73.29%
100%
BfHR. EREXSHHINE ERSHEFE 80.19%
81.26%
100%
HHREREHS RS 6132%
68.96%
50%
EgaﬁEFﬁﬂl}mE{%@?%ﬁﬁﬁ}%ﬁﬂg 67.90%
7037%

0%
st a2
B
0 0 4 e s 10 1o
AR ERRERRN AR RHEEAE A





image204.png
W FE-EEEEhae At WSSO ) 25t

Bl = ey

B HIEY S, BTN SR
B

BRRRLRRES/ G EBATIREER

AR NERUAR

e, FRSSET. R g%h%ggg

|

IRE RS




image205.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

100%
TARIRRET

100%
TR ETHRS

100%
TS NE

LERS

FAOBAEIR 3228%

F3

Hity

0 20 40 60 B 100 120
AYIERRERRNER SRR A S S




image206.png
W FE-EEEEnae At WSSO ) 285t

100%
ETEREI

100%
FERMRIPBARSR

100%

EBURETNE

HR/INRRE

GES e e

THRER

Hity

100 120

AYIERRERRNER SRR A S S





image207.png
W FE-EEREEnae At W SR ) 285t

100%
el izt 5385%
57.19%
100%
RABARHERE = BAEE 67.95%
7065%
100%
RERAILAMTR L= 63.46%
72.82%
50%
EEEATERIERR 55.77%
65.69%
%
Hity 11.54%
6.42%)
20 40 100 120

AYIERRERRNER S




image208.png
100

80

60

40.

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

700 4

g,
79124
0%
3!16596
By %
05
Qsﬂdy
2E4>%
0%
378 5
3569&

w©
#8520 8
NN
il ——
ERE B i = SRR

AYIERRERRNER SRR A S S




image209.png
W FE-EEsEESaan ot O St O 2ESt
100%

100%

iEsLE

HER

Hits

U TRIRH

R

s

100 120





image210.png
W FE-EEsrESaa ot @ St O 2ESt

IRREEHRINE12369 2003%

HRbTED JHERRRIE12301

SRR IR 12377

HEERIFEIE2315

BREE PR L12306

BV ERARIE1 2305

PELERTRITHHE12351

TG/ 2345





image211.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

%00,

sty
¥,

%0
Flrg
%oz

100

&&M&«w

ﬁ@*

RERRRERE]

AYEK




image212.png
W - EEESEAM At At @ 2Est
4 -
BB
=

Fiey,
oo

% eeg

o,

%6

%25y,

% 96.

alll

Fteq,

e

1

AYEK

%k,

%Soeq

%,

li:

%0p

,

20
10
o

e
RERRRY




image213.png
50

30

20

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

20y

05
M@%

®
% M
3 % &
% & o &
R . 8%
~
* P
5 R
5 ®
?s
. 2
S S
x5 e
S
p:
=53 s [z "

AYIERRERRNER SRR A S S




image214.png
W FE-EEEEhae At WSSO ) 285t

FEIEN

IEEEE MR

MEDAZRAMER

HAEHE

EFIBIE, M. FAESTET

APER

AT

Hith

AYIERRERRNER SRR A S S




image215.png
RIAFILTRENIT IR

W FE-EEREEnae At WSSO ) 285t
44.44%|
FFEE

44.44%
HiRE

RITARER 1R 4069%

RiEE

B2l

Hity

HRFARLRED

0 0 20 30 40 50
AYIERRERRNER SRR A S S




image216.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

6667%
TEEAGE, 106 63.38%

62.18%

TR S22

Hith

RERBE

RAXRER

ARXRZIR

HABRD

0 10 20 30 40 50 60 70
RERRRERE]

|





image217.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

MF 705%

74.09%

POERLHAE

APHER

LRSS

THRRITE

IR

0 10 20 30 40 50 60 70 80
AYIERRERRNER SRR A S S




image218.png
W FE-EEEEhae At WSSO ) 285t

BREEM 31.08%

60%
12 BRI EM TS E

60%
AtEEERl

0 10 20 30 40 50 60 70
AYIERRERRNER SRR A S S





image219.png
W FE-EEsEESaa ot O St O 2ESt

SEFARATEH AR

FIRFESFTE

B S RIS ELIRARE

RILEHIESE

AL

HTHESER, BRI

fBILSHEDMES

RS, ERURERDITENERS

B ASAIBIELEIE

RRMREX, BEFARIOOE

BXASHRERZ AN, B, SIRANY

0 10 20 30 40 50 60 70

FYIERIRE R R E R SRR





image220.png
W FE-EEsEESaa ot O St O 2ESt

75339

BT 645

G057
T3
s e T3
Tolis%
HARTIHIRASE, SRER AT AHER 733
o ﬁ' ARARRED 73205
® Tas1%

SRS ER si33%
2

46.67%
53.99%
54.5%

{ESMEYH, HHRMREREE

B RIHER ST 48.67%

5251%

REFEIBEERE, RENRRTINEREE
60.82%

SENUBARBIEEEN

SEERBRR, FHTERE

FYIERIRE R R E R SRR




image221.png
W FE-EEsEESaan ot O St O 2ESt
SRR

SR AT

EM3IS

Esin

—SUEREE

IFCRIRER

I

RERFE

IFIUREE

e

BEXR

PSR IIRE

0 10 20 0
FYERREMRMER S

50 60 70
TEDAEE





image222.png
W FE-EEEEhae At WSSO ) 285t

REFECETRRS, 2T UERS

FEIFRIRESHHARAE SIS

REFARRT

SRR SRR

HIWHSES

FigE

Hity

7338%
7083%
75.9%

20 40 60
AYIERRERRNER SRR A S S





image223.png
50

30

20

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

.
E)
F
.
o
S &
§ &
* *
B 2
Ei ki
©
2 &
g ®
e
&
£
*
Iy
&
AR i —

AYIERRERRNER SRR A S S

G657y,

W
N
& o
~

ARAAT




image224.png
saMte O St ) SEGH

W - B

%59y,

50

20

10

o





image225.png
W FE-EEEEnae At WSSO ) 25t

7333%
it e N Es5E, RUMSERHEE, 66.06%
EROERS 66.7%
NBETEMBEIITH, FTIEHERARER 66.92%
71.98%
ST EEINRIT, HHPMIEHF, LR 61.98%
BRE
6al35%
MBS, EEREERRPEED
ISR, SRS, RREE—NE 61.22%
65.21%

Hity

BUEMIEEARE | 501%

292%

0 10 20 30 4 50 6 70 8
FYIERRENRRERRARERE T




image226.png
it
2m
-

s

it .
S
B

B

Hise-

-

¥ong
B

%299

[y “

F s
o “
%pyp

%o
%61, -
(2%
oo,
Hese
Ferg
Heegg -
%295,

AR

WIEE

FREE

AEED
RED
AR

e
RERRRY

AYEK




image227.png
3

AR

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

66.54%

703%

86.67%

1333%
21.29%
15.49%
o
1217%
1422%

0 20 40

YRR E NRNEREE

100




image228.png
saMte O St ) SEGH

W - B





image229.png
it
el
#Ea
o

e

s
L

%94

%500,

LER

Jl

%200

%oy
%5y
%99

%9y,

%eey,





image230.png
W FE-EEEEnae At WSSO ) 285t

7333%
SHEDFERRTIN ﬁuﬁ&fﬁbﬁg 71.15%
T7.46%
7333%
SUFENRETE MERSAE
72.86%

FEFRESHL LTS
6597%

HEANFHTSCE, BREE

59.62%
63.51%

FERIFAETE, (EEREIDRSARITA 58.85%
63.36%





image231.png
W FE-EERERhaeM At W St

TS, KRR

BUSHT, BEHE

SHNE, TRESMIES

FittEBIART, FEASHE

RESEE, KEFR

REMARREMES, BEHAREED

Hity

255

0 20
IRE RS

|

100




image232.png
W FE-EEEEhae At WSSO ) 285t

7333%
TR 76,25%
78.5%
66.67%
AEEARRIR B R 613%
68.2%
60%
TERR, ORISR 65.9%
72.15%
60%
BETEIETE 5517%
54.20%
3333%
HHIMEE, FER 613%
62.74%
0 20 80

%
ol
m
a
&
g
i
[




image233.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

*mn.wm.
%
e
% 44,
g
Nwmmm
*VAM
2o,
maGQ
waAm
B H 2 E B B

FTH

A

RN

RERRRERE]

AYEK




image234.png
-

£:2991%

£:70.09%

FYIERRENRRERRARERE T




image235.png
50

30

20

10

W FE-EEREShEaTeS W FEA ) 2B
. X
© ¥
I g
g e
¢

125

12-18% 19-24% 25-30% 31-45% 46-60%
AYIERRERRNER SRR A S S




image236.png
8 13 @ 4-6F W 795 W 10126 @ 13155 @ 16-20% @ 207FLLE

205LAE 1 6.74%
08 —~

16-205 :7.08% —

13-156:731% 13 35.27%

10128 15.98% —

7-9:731% —
4-65:2032%

FYIERRENRRERRARERE T




image237.png
D i BERESESEMSL O SO 2
i

%80,

%95, wﬁ@ﬁp
%2y
%
%spe w&&g
%ig,
g
Nmmvm éﬂk
™ F05, Mgy
Kesg,
502,
%e,) N
cer W . "
%or,
#2005 %56 ki&b
%op,

70
60
0.
40
0.
20
10
o

RERRRERE]

AYEK




image238.png
W FE-EEEEhae At WSSO ) 25t

MESIREEIEE (SRR el RENR, HEiEs
« EERRISEHESS. R Eikss RE R MHRSAIR)

MEERET R SHRSIRHE

ERCEIRAR

—REBRAF AL

BRRERE ST

FUHESPANG

AR

AHIERRENRMER S




image239.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

x
z
s
5
x5
&
¥
IR

s
¥
<
LB

%
IS
3

3
&
E
2
&
L
3
&
<
AR

RERRRERE]

*
A
5 o &
g
AR





image240.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

e,

%05,
%5,

Hesey

%es),
%oy,
i
Flog,
Beey,
o
v
L2
%y

%9,
%505
%ep,

50
40
30
0.
0.
o

L =4

B3

AYEK

FrEe

RERRRERE]




image241.png
70

50

30

20

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

6073,
G,

%
3 =
§ &
5
s
.
)
&9
*
N
8
o
2 5
o &
bl Ed
O 3 =
grd 582
i e B

AYIERRERRNER SRR A S S




image242.png
W FE-EEEEnae At WSSO ) 25t

TS (WRAS. 2V 8E. HUEAD.
" Ginles. =

22l (BERA. (WERE, WSBIEER
NE-ERNN SN

EEMEAER (TRIPHLE. ﬁﬁﬁ%ﬁ%
%)

2B (FNBE. HigitE. WEEN W
g%“ﬁ%)

TEE





image243.png
W FE-EEsEESaan ot @l St O 2ESt
RO BRSNS
RIszwsE
ME=T SRR BRI
ROXTREBFAITTFRR R
PERE AAASBRNTR
IR (TR, WAREER. LS,
PR (FRAGIRME. ERMEN. EEERE.
Punu
EERRTRLMR
Hits

AR





image244.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

%9y,

FTH

%4y,

%655,

%285,

4
F
]
&

%ol
%lepe

.
&
E
L
BEALEN

35
30

RERRRERE]

AYEK




image245.png
W FE-EEsEESaa ot O St O 2ESt

RERE

FHRANE

BEHIES

EEE

WERES

R

HEARAES

Hits

APTI ( "BRSLEIERI" 1)

PTBIZE

DDOSIZE: (5 #03UE4EIREIE)

A




image246.png
W FE-EEEEnae At WSSO ) 285t

ARRZRLTR, MERSCEHE 5355%

LEESTREANS

13.240%
1311k

0 0 20 0 40 50 60
AYIERRERRNER SRR A S S




image247.png
ERESEEAM AL W FEA ) 2t
72.15%
68.24%

WSHER

s

TR

Hity

0 10 20 30 40 50 60 70 80

AYIERRERRNER SRR A S S




image248.png
W FE-EEsEESaan ot Ol St O 2ESt
IR

HEME

OB
REBESHEE
BIEIEERR
FLERETS

FEEIE

wEAD

RSP SRR R
FILEEE
BRI
FUERAUTR

Hits

MEHIESR. B32F





image249.png
W FE-EEsEESaan ot @ St O 2ESt

IMEERE R
BRI

B ERER S S RIRPHIE
1T RS R EEN RN
BEMEFAEHSEE
PRHEREERCRTA
TBERAEEA LFIRE
EHEBFENREEE SR
TBREBHETHANERER
IS AMEB R
ELFUERLIDFEIRNS
NEERER IR SRS
eSS SRR
REEHMELZSTAEES
LR R SN B AR
Hits





image250.png
W FE-EEsEESaa ot @l St O 2ESt
BRI
MR ERRPEN
FEEALFIRF
HEEmE
REEEFICTRIE
RIB(EEERS RPN
HrEFHRE
BN ARETR
MEERABIHE
PRI AEIE
HERLRIPEN
HUERFINRELE
ATEHEER

AR ETR

Hity





image251.png
ik

e

i)

Eith

W FE-EEsEESaa ot @ St O 2ESt

87.44%
81.12%

8231%
78.55%

18.04%

20.55%
21.46%

2011%

582%

9.16%

1101%

20 I 60 80 100
FYIERRAMRMER RS EFEE)




image252.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

% ig,
%

Hsry

%oge

%drg
% o,
£
%05,
Perge
%5y
%12,
%9,
%rge
%965,

——m BIN

50

FEFE

TR

—
RN RNERZ SRR RS

)

AYEK

AmE





image253.png
W FE-EEsrESaan St @l St Ol 2ESt
61.11%|
60.39%
58.95%
55.56%
62.32%

ATEEE

Kz

e

SG/6GHEENRIE

TEmE

SET

Hith

fiGesiave

=

TFE

0 0 20 0 40 50 60 70

FYIERRAMRMER RS EFEE)




image254.png
W FE-EEREEnae At W SR ) 285t

REABRS 58.54%

hige, mAS 60.98%

6381%

TimE

IRSSSIETE

RATAEE, BEL FEURR

HEEEE, RESE

Hity

RIFRfASGE

3582%

10 20 0 40 0 60 70
AYIERRERRNER SRR A S S





image255.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

BEREHES

TR R K TRHE

BURARBETRERS

T FRERe ENERE

7647%
70.94%
57.48%
58.82%
557%
49.82%
52.94%
62.56%
65.89%
47.06%
47.06%
53.69%
56.76%
20 60 80

IRE RS





image256.png
W FE-EEsEESaan ot O St O 2ESt

61.11%
65/85%

Tlbilis

HE

7073%

BT 49.76%

52550

MRS

teReinE

Hity

=3

37.56%
36.6%

0 10 2 3 4 S0 6 70 8
FYIERRAMRMER RS EFEE)





image257.png
ERESEEAM AL W FEA ) 2t

REFSFLRR

Hity

HeRs

ISR

REFR

0 10 20 30 40 50 60 70
AYIERRERRNER SRR A S S




image258.png
D FE-BERESHEeMGL ) FESt . 2E5t
B HPRFARSRBIRIRIRRA,
- e B

REREERRT, BRUERLSRR

66.18%
59.88%

REMSEALAREERRS, EIELE

ERASRETELA, MIIRA

R T EASAERBIRATTSE, 3 Iﬁ@%ﬁ% 6569%
68.17%





image259.png
it
el
#Ea
o

e

E-EEPEELE
s
-

Foeq,

o
o
%y,
%1,
%t
%6y,
%1,
By
%22l
%205,
Fegq,
%1,
%y,
Hese,
%294,

50

40
0.
0.

10
o




image260.png
W FE-EEEEnae At WSSO ) 25t

REEENRERITERRE

EHERAR, AHRE 5637%

EHIEENER, NFTI AT IGEER
FEEHER

RSV STRARIT TSRS 58.82%

55.41%

RIFIBSFFERERN, mzaammaﬁm%

RARESHE, ReMREmE 51.96%

Hity 17.65%

0 10 2 3 40 50 60
AYIERRERRNER SRR A S S




image261.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

% pgs

% ey,

&GS

% lelsy
feoy,

Fees,

7
)
B
a0
0
2

10

RERRRERE]

AYEK




image262.png
W FE-EEEEhae At WSSO ) 285t

MEHIERSE, BOMIELSFERE,

EUAREZ

64.88%
57.44%

EEREFAERR

HIRRELIETH

it 19.51%
OSBRSS

peisiESsicy

0 1 20 30 4 S0 6 70
AYIERRERRNER SRR A S S




image2.png




image263.png
ERESEEAM AL W FEA ) 2t

72.22%
TRERE

ERETE

HREH R

=731

e

EHEEETT

EREMIE

Hith

0 10 20 30 40 50 60 70 80
AYIERRERRNER SRR A S S




image264.png
W FE-EEEEnae At WSSO ) 285t

220%
ERRERSECEE. RERAS) o618%
e558%
o111%
MERFERA RBIRIFCRRBIEEE, )
S TEWi-Fi 64.22%
Eatinat)
622%
55.56%
WHRSETELOIE, R SRS sodas
s200%
s0%
DU BRSBTS 265
s039%
s8eo%
Hits 4314%
b823%
0 1o % 70 8
FYERRE N RMERZE




image265.png
35

30

25

20

B33,

ERESEEAM AL W FEA ) 2t

NJJ%

1234

Ss6g

FrEe

iz —ig RS
AYIERRERRNER SRR A S S

el
[

7036,

L =4




image266.png
W FE-EEEEhae At WSSO ) 285t

Hity

BB PR E PR

TERSIRLIRE

(B0 EAELE

HIRSAEIOHA

|

IRE RS

50%

35.24%

W

26l47%

375%
37.14%
45.71%

25%

9.05%

I}

18.73%

25%
4476%
39.26%

125%
34.29%
243%

30 40

20

10 50





image267.png
it
23
it @
it

L

B

B

.

% R

%2y

ey

Buy,

%56,
%es,
Fosg

%9y
%205,
Heege
Bery, =
%5,

isg,

%264y

0.
0.
10
o

ARAAT

AR

AR SRS

e
RERRRY

AYEK




image268.png
W FE-EEEEnae At WSSO ) 25t

7%
AT, FZR 43.18%
41.07%
50%

LRI RE E TR

R, 2REES SR
2 BESSHEI aqg-%

Hity

EERSSHEL

125%
12.5%
13.2%

125%

19.32%

19.99%

43.18%
39.44%

37.5%
57.95%
49.34%





image269.png
W - EEREEa A @ RS @ 2R
5G/6GRIETLMEBIZA

IR, FERR S TR R
BRI TR

KRB SRR

Th. 0S. BPAFRFWARFEOUTEA
HERERBRRA

AfE A
DEEMSHIRMERA
EFUEEA

Hith
HBARTANRGHE A
EFATERNLEEBBIHEA
ESERSIEA

HFa RS KRN AR
FIEESRRTERA

A




image270.png
W - EERESEa St W e ) SE
66.67%
BRATAME, IARESTRAE 59.02%
59.59%

61.11%
69.27%

BTSN, ITERSIFERR

NEREERRT, MMRBARR

IEERAT, ROEERERR

IAHEE, EEHLSRemR

Hity (BESAENEL)

BHREWAS, EFARFRLERE

0 10 20 30 40 S0 6 70 80
AYIERRERRNER SRR A S S




image3.png
-

_—5:3337%

7:6663% —

FYIERRENRRERRARERE T




image4.png
30

20

10

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

125

s«
&
&
g
*® <
i B 5 ®
i o &
~ s
¥
5
3
v
*
° . *®
&
Ee A
&7 T g
o £ P
oA N e
oF
& o & 3
~ 5
3
®
> 2
g5
12185 | 10245 | 25305 | 31455 | 4660 | GIHLLE

AYIERRERRNER SRR A S S




image5.png
B HERET W E e 0 R T

18 0.83%
it 187%

— IERIT 526%
P 636%

% i235%

— x&:2165%

254 61.69% —/

AYIERRERRNER SRR A S S




image6.png
D S eSS aam St @SSt @l 2EAt
REHASL SRS T

REHLXFUEMT—RAR

DU/RATERAR

AW/ RE—RRAR

BURRAR

BRI WAR

R SDAR

LFHISEARIERAR

iR

Fl/FR/IRLAR

Eit





image7.png
W FE-EEEEhaem A WSSO ) 285t

BERR (HEE)
HEERRTL—RALAR (HERSE)
ERMTEEEBMLAR (FalREHE)

MERSTURARRSIERRN (BARSE)
ARAEERR TR NEREALAR (%EE
ERRTHFIEREAR (SRESE)
ERRTIEEAR (HEH)

HIERE T AIMRAIIEF AR (MAIRSH .

FHIERRENRMER 2R




image8.png
[
[
i
i
‘
5
:1)

- i

% op
5 oey,
%r5y,
ey
521y,
% gy,
%69,
%595,
ley, o
%y
% gy,
%5z,
T o %0y,
% <Fy
%,
L7 :

25

20

15

21-30
162005
13156
10126
706
[

1-3¢

REE)
R R
RRERRMER S

AYEK




image9.png
ERESEEAM AL W FEA ) 2t

® S
35 A I
& Ny
0
N
5
2 &
*
i
20 e X2
g L s
& 9 @
15 =
5 4 s oe
s T & s 8
0] @ & & o
s
3
DF U 1-200 3-a/et 5-6/ TINEEIAE
AHIERIRENRNEZ AR EREEN





image10.png
70

50

30

20

10

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

N
z
&
s
$
&5 -
&
&
s
g
& %
. &
ot
g
*
g
w8
N
e
g
0-997% 100-1997% 200-2995T

AYIERRERRNER SRR A S S





image11.png
W FE-EEEEhae At WSSO ) 285t

9.75%
BREE, FEFER 1261%
13.2%
861%
LeR(EE, B 1011%
1225%
4692%
BEEP, B2BR 4518%
4071%
25.41%
s, REEER 2385%
2383%
53%
AT, BESESIIRET 85%
1001%

0 10 20 30 40 50





image12.png
W S EEsESEs e St @SSt @ 2EAt

IR (BRHER. 5E. EAE)

RIS (RIEZR. R LR, IAEES)

BFHS (R, RS2, RERTE)

HERE (EEEE. BEfRL. [REER)

HAIRE (P, PSSR, MESTE)

HES (ERSIE. #. 96, BOT. 4
. &%)

DalE (EENA. MESI ﬁ‘tﬂ;g})ﬁ
HRET (Eh. BT, DE%)
TS (N3RS, DL HEE)

Hits





image13.png
s EEsEsEaata @ R O 2Est
AT
FERFIFFERWI-Fi

IR ER TS, Eﬂb‘ﬂéﬂ%gé\

RERILFEL
AR i S EHE B RIR P S AR TS
FTFFRBRUBA T bR HE
TR RS AR AR

R B R RE N ARITHS, %%g
ot E NS R R 2 TR
THEETBRENLL

R

EVERERS K AR S

PRI R

SRR SRR Z M

THIERIRE MR MEZ LR




image14.png
e

Tz

TR

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

15.28%)
1741%
15.28%)
4665%
2581%
3g12%
3216%
3042%
34.92%
453%
263%
7.89%
138%
173%
379%
0 20 0 I 50
AYERRERRNER L





image15.png
it
2m
-

s

I

S

B

B

Hise-

-

%ep

%og,

%1

ey,
%oz
%o

Hsge o
Sesy
B0
%0,
Sz,
%54,
% 1py,
%6

50
40
30
20
10

#
&

W

A

AYEK

e
RERRRY




image16.png
W FE-EEEEhae At WSSO ) 25t

BT (SRR AR, B
OLETRRATS) (BRI, H&ﬁ{ ggl‘%{%m
iR BERD)

B,

B8 (EREHE. MY e
EEEES (ERE. WJ*&E‘L%EE‘

EEMERS (REANTAGE, JERE PASEME, PAE
Bk, PAEEHE. PAEEHIRESE)

AR (KBRS, WiFE,
e

FOLEVFSE, FERILETFLE, RI4ESE(Y
25, IR %ﬁ%’g@%{g

Hith

60.02%
63.31%
64.62%

0 10 20 30 40 50 60 70





image17.png
W S eSS e St @SSt @ 2EAt
FEEREIRS

RIS R EIDS
FI110596110 (RifF) B

EFED “12377" SFHRPOFER
FIARER "MEERDRERRL 2R
EREARR R
ARER SR RERRR
ETEEREER 12300 15
REFRIESS IR
TRAUETIERE

ARSI

IFEEEFL





image18.png
30

20

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

*
S
L s
A IS
7 »
ks
& ox L
L) 5 ®
s & 5
& S S
* &
S
2
7
i il

AYIERRERRNER SRR A S S

ARAAT




image19.png
SEEH
-
it @

-EES

.

i

foarg &

K

%tz §
%955

il
m
M
bk
E
% lrge _Hw
%rp :
o
Borgy |
g
B
Bloze :
ko |
%ag. |
o .
% rgzg
LIS





image20.png
it
23
it @
it

L

B

B

Lo

%o
Frege

%695,

beg,

.

%65s

%y 2

%segy

Fergy

% gy

%2,

%5e

e

% ope

%egy

2

anll anll

AEED
RED
AR

30

20

10

ARAAT

i

AYEK

AR

e
RERRRY




image21.png
-EESESFhaaa S ) 2EaH

%

-

L65¢

ey S

Fosge

Hstge

% ey

r9,
Hopy,

%ezg,

%83,

B

%ss,

%4,

%s5g

%

Hoep

2

:

2

30

20

10

ARAAT

i

AYEK

AR

AR SRS

RERRRERE]




image22.png
-EESESFhaaa A ) 2EaH

-

% 960e

% s6ce
# Soge

%995,

% ¢oge

% 6pe

%95,

%y,

%5y,

%513
%e

%,

Hipy
%8

%sg,

i3

2

nnll

ez

uxll

AR SRS

30

20

10

ARAAT

i

AYEK

AR

RERRRERE]




image23.png
-EESESFhaaa A ) 2EaH

-

% Sege

KD
x%f.m

*%ﬁ

LS

Brgee

%1ey,

%2y,

514,

30

20

10

4
£

i

AYEK

AR

AR SRS

RERRRERE]




image24.png
W FE-EEsEESaa ot O St O 2ESt
(FEARFERSEZEE)
(P ERREETARAE)

(EBRANAMEBR2ARPIER)
LB MERRIERIPAE)
(FPEARHIERFESE)

(e ARIHFENAMSRIRFE)

(RAMEBNE L RPFH) i

. T

(PEARHIEREZ R i
(SERERESEENE) 35k

(EBR R RS SR 3054
(EBRREE AR SRS ST 1%
. \sen

(ML RENE) o

(BRI RS SR ko
(SEEBEEBRSEIE) P
(BHERTRERS AP TR a8%
! 63%

FYERREMRMER S




image25.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

KARIRURT, 5, S, T HE)

B (BRI

BfI(PERLEIL E1E)

FRMELLEUR. HH)

HER

HERTU S (RERDIHEE. 125

Hith

0 20 40 50 80
AYIERRERRNER SRR A S S





image26.png
ERESEEAM AL W FEA ) 2t

7191%
BHRTERA)

67.61%

70.79%

IA(ESE)
PREE) 68.38%
R ()
RUL(ERE)

tHEEHAEE)

0 10 20 30 40 50 60 70 80

AYIERRERRNER S





image27.png
W FE-EEsEESaan ot @ St O 2ESt

DMERRF

BRI T AR e SRS

HERRIP TN

RN LFIR

MEERCREAME

REE(EREMRIIRIP S

HUERFINRELE

ERRERSBIIR 3397%

35.4%

Hity





image28.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

FIES B

FUBETITEM S

BRI

FHEF(FIRAS

FIEBERMMFLE

RILEIREIEN (0P2P%)

RBBEERME

Hfty

0 0 20 30 40 50 60
AYIERRERRNER SRR A S S





image29.png
W S eSS e St WSSt @l 2EAt

BEXESHNT AR
BEEHIRED. A%, T Iﬁ%)%
BRI
EREEUD SR AR
LR

BAIPESD

BB=IHGFFAGTREBE. BRRSIF
PR

ERRE

FIER R

0 10 20 30 40 50 60 70 80

FYIERIRE R R E R SRR





image30.png
50

30

20

W - EERERE LA ) SE B 2E
s
£
s 9 o€
s ¥ * ®
& o & &
¥ o ¥
5
¢
T

AYEK

RERRRERE]




image31.png
W FE-EEEEESa S

przes
| SEEmE R EREE,

e e b T S i,

. . SEBATAE, REE. W

ERERS A ASE RS

s

B ARRTIROE, AT

FIRQUSHE IR A S A BT, SEESSERE

S, B

It A G AT AEETERMS, FEAMSEERSSE BHE=

s, RS, )

EEBNES R YR a

EARRHRGIRATRS, D AR

° i &

EEE, SEEERRS A

PEAEES ST BRI

FRRLAE, BRSRRETAE

IREUERMIE. QQIKSTENIRS





image32.png
W FE-EEsEESaa ot Gl St Ol 2ESt

FTH, TRTREFRSENG

RANERREAEEER

BUPAERETE

Relaz=bardia

BUBENERAENITR

BREERREAERON

BRERINTIE, FEEERARE

B R R EREATE

BUBBARTRIEAS, FEEL

Hits

FYIERIRE R R E R SRR





image33.png
it
2m
-

s

it .
S
B

B

Hise-

-

%gpy,

%60y,

%ot
%1
% ey
%eog
% S, oy

e,

%hey
%ipy

39
%5,

%o,
%0

wmﬂw “
%oy

%o

20

10

=
k

i
e
RERRRY

A

RN

AYEK




image34.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

9% sy 7H 6% SH  4n  3m 25 1% 0f
AHIERIRENRNEZ AR EREEN

108




image35.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

% epge

a5y,
% 5o,
%65
% lone
%erg,
%6y,

%y

%L1,

30

20

10

®
=
K

B2

i
RERRRERE]

FminE

AYEK




image36.png
it
2m
-

s

it .
S
B

B

Hise-

-

%1y

% lpe
%0
Fsey
tog,
%,
% t5ge
L2

Bupy,
%800

to

%59,
% esyy
%62
% 60,

M

w0

AEED
RED
AR

—
e
RERRRY

BE

AYEK





image37.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

LTS
Fsig,
%0p
%59,
L
(2o
Fsrgy
Hesge
%aly,

20

10

®
=
K

A

RN

RERRRERE]

AYEK




image38.png
W FE-EEEEhae At WSSO ) 285t

AT FIEEE 37[52%

TR

RHAETRIRAL, MRERZE

wEARER

HEEEENINESE

BERERMT AR

Hity

17.04%

AYIERRERRNER S





image39.png
W - EEESEAM At AT 235
a
ot
4 -

£
%29, g

F
T
%, mmbm % 4. Sto m%
E
S5
LB |
S5 ﬁ
%
mQAm. . m..NAN
% 9554 Fiog

e
RERRRY

AYEK




image40.png
W FE-EEsrESaan ot @ St Ol 2ESt

AR

[ZI=EE)

EREANSA

LB RIEER

AKIE, BIIER

EREE

I

e

R B AP B E S T

FEEAE. A

0 10 20 30 40
FYIERRAMRMER RS EFEE)

50




image41.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

AYIERRERRNER SRR A S S




image42.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

%St
%5gg,

%rpy,

%50,
ey,

op,

50
40
30
0.
0.
o

3
i
&
]

il
2
2

Riiacid AT
RERRRERE]

AYEK

BB





image43.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

50

20

Hw@%

Sy

oy

il
2
W

AYIERRERRNER S




image44.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

50

% 1ge
%bog.
Sorg,
%,
%55,
50
55k,
oy,
%y,
g B B B °

[E3

B

R

RERRRERE]

2

AYEK




image45.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

va.«
%25y,

mmmmwrv
%15
*vmﬁ
wmmm@
oo,
%o,
B H 2 E 2 °

[E3

B

R

RERRRERE]

©
k]

AYEK




image46.png
it
2m
-

s

it .
S
B

B

Hise-

-

(2R
%250

erg

% 155,

% tpy

Sogyy

%56,

%rrg,
Feog

%y,

¥eey,

%eng,

%29,

Nmm.a

%Sy

30

20

10

[E3

B

R

e
RERRRY

2

AYEK




image47.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

50

40
30
20

[E3

B

R

RERRRERE]

©
k]

AYEK




image48.png
50

30

20

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

AYIERRERRNER SRR A S S




image49.png
«
2
st @
sttt O i

S
B

-

-

%o
S99
%
w
%e,
: m
. #
0 m
e
i
% 2oy W
e w
o
%80y,
% opge

AR SRS

RERRRERE]

AYEK




image50.png
50

30

20

59,

- B i At 235
-
CEte
i
= i
B
-

4,

2657,

34 5%
35{9,,6

R
675,

257,

565
435,
507y,

-

0%

AEED
AT —
& R R

= =EMRMZ§&

1

AYEK

2%

205,





image51.png
it
2m
st @
st B

S

B

-

-

%96,

%sg,

*mmv
905

%erg

LN

%925,

1

%56y,

% 1p5,

Fegg,

B

%4rg)

Forg,

s,

50
40
0.
20
10
o

—AaE

AYEK

RS

AR SRS

e
RERRRY




image52.png
ERESEEAM AL W FEA ) 2t

REE

HFE N ARSFA

RETRER

FIEEVFSR

ERSH

Hity

0 20 40 0 80
AYIERRERRNER SRR A S S





image53.png
W SRS a e s ) ESt @ 2ETEY

FIEA

TSNS

Hz¥a

BETE

BB E

FAMRRTFE

[Elat e

REL IEE. B, BEERERN

WREEFE

HEE

1EFRS





image54.png
D S eSS aam St @SSt @ 2EAt
RRREEFEERTIHE

TEENTROES, —RFRES
RERIREHERAIES

RERTFAS, RDEFIRESHTARDE] E}a}%
REEESRFAREN, [EASM
EEFALURFAES, BARAEUR
ERISEET, FAEST—ELBEATR
BAMEER, EARSSHRRES
HHBARETCEITNES
BRI RBHE S

FESICEE, ERTR

RELAVIRATE—RRAILAE(E

THIERIRE MR MEZ LR




image55.png
W SRS e St @SSt @ 2EAt

RIS R EIDR
EFED “12377" SFHRPOFER
FIARER "MEERDRERRL 2R
ETEEREER 12300 15
FI110596110 (RifF) B
ARER SRR BRI
FEEREIRS

AR RIS IR R
ARSI

IFEEEFL

FREULIIELE

EREARR R

A




image56.png
FUTHIRE

ROEIEHEE

e

SIS, EEAAE

HERSIEM

Pz

SR HELSES

EREFEEAM AL W HEAL

255

10 20 30 40
AYIERRERRNER S

50

60




image57.png
it
el
-

B

et

S
ST

B

il

-

£
%oy,
%eso,
2
¥ 4o,
% Ly
Forg,
5
%2pgq
% 2
a
§
%oy,
*\MNV
Bész
Hepg)
iz,
%995
fm.s

50
40
30
0.
10
o

REE)
AR

R

[z

SRRER|

AYEK




image58.png
W FE-EEEEnae At WSSO ) 285t

BAHANSERUNT ST

IMIERSTE

BHBEERRMSHETE, SRR

PRI RN E

AL SNE, PREEE

ABER—URRULETE

o 10
IRE RS

|




image59.png
W FE-EEsEESaa ot O St O 2ESt
ERCERESAT R, FEERERTR vk
6928%

58.97%

BREEPFIMLBRHEFRTN, THlE

i)
Epl

56.12%

EERESEHRE

*ﬁﬁﬁi@mw%ﬁ%ﬁ%¢h%@g gﬁ%
! 58.6%

FHEHA TR, R

EKERIE, HRETHEEI R RS
EEFARFHERE RN, %ﬁ%ﬂé};ﬁ
FHESSHRBEATH

Hity

0 10 20 30 40 50 60 70
THIERIRE MR MEZ LR





image60.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

BHPIRZFIEI(E

AREATALES

RA/RR/ AARNDAIRFIFER

MO R R RIGTSR

Hith

0 10 2 30 4 0 6 70 &
AYIERRERRNER SRR A S S





image61.png
W FE-EEEEnae At WSSO ) 25t

EEENE, CUTE, TR
BEEBENERE, RRSGEHIARE

R RSB IR
ORISR E EE N

Tz, ERRA, BAERRE

SEERSEEA, WEFRER, WEREX
RAESEFESF AR EER RS 8
LFFERR

Hith





image62.png
it
23
it @
it

L

B

B

.

%epe

%55
% e9
%seq
g,
Fesp,
% 6ege
LE
%5654

Berye

Blree

% l2pe )

Hseg,
Feog

4
£

i

AYEK

AR

AEED
RED
AR

e
RERRRY




image63.png
W FE-EEsEESaa ot @l St O 2ESt
63.16%
[E0

TR

SRR

RERIR

18535

EIRBIRTR

e

peasiveliog

[Rlaid

0 0 20 0 4 50 6 70
FYIERRAMRMER RS EFEE)





image64.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t
55.68%

BREINHIRIRES 5672%
62.96%

MR 3973%

43.96%
4412%
39.73%
39.14%

FEEEA, FAEERMLE

LR

IRERARNERES

5478%

AR RATERTRE

0 10 20 30 40 50 0 70
AYIERRERRNER SRR A S S




image65.png
W FE-EEEEnae At WSSO ) 25t

EEARE, EERRE, RAEBMETE

RERT, H BRBISEE,_ WS
EEBRICE

SRS BRI — LU A SRR
EESHLEE

e MEESHEETSEE OSSR E

HEETH, EHEEST, 4;5 ﬁ%g;?ﬂﬂ
[

RENERERSHREIHERS

Hity

84.85%

100




image66.png
-EESESFhaaa A ) 2EaH

-

%erye
% Loyl
%se

ey
%94,

%Sy,

iy,
%5240

F oo,

30

20

10

4
£

i

AYEK

AR

AR SRS

RERRRERE]




image67.png
W s BERRSEa bt

EHEIBAR IR

R EA IR ER U TE D EAE

FEEPTH

IEREANER

BB ESRRMESTR

PRI ARITZIE

Hity

D HFES ) 2EAt

AYIERRERRNER S

30 40 50

60




image68.png
-EESESFhaaa A ) 2EaH

-

%250,

%loge

%504,

%95,
% Seze

%ag,

%91y,
%,

Biene

50

40
30
20

10

4
£

i

AYEK

AR

AR SRS

RERRRERE]




image69.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

AYIERRERRNER SRR A S S




image70.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

AYIERRERRNER SRR A S S




image71.png
W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

AYIERRERRNER SRR A S S




image72.png
AYIERRERRNER SRR A S S

&5y

W FE-EEREEhae At WSSO ) 285t

30




image1.jpeg
Mg REEREE

I EHHERNEREME S UL RARE




